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EXTINCAO DO PROCESSO SEM EXAME DO MERITO POR FALTA DE PERICIA — QUANDO
NAO SE LEGITIMA - RECURSO PROVIDO

EMENTA

535 - ENERGIA ELETRICA - DEVOLUCAO EM DOBRO DOS VALORES PAGOS NAS CONTAS DE LUZ -
CONSUMO AFERIDO ABUSIVO E SUPERIOR AO REAL - EXTINCAO DO PRCESSO - PROVIMENTO DO
RECURSO. Pretende o autor a devolu¢édo, em dobro, dos valores pagos em suas contas mensais de luz, no
periodo entre janeiro/1999 e julho/2001, c/c indenizacéo por danos morais, ja que, apos a instalacdo de um
novo medidor de consumo de energia elétrica em sua residéncia (julho/2001), restou demonstrado que
aguele consumo anteriormente aferido era abusivo e demasiadamente superior ao real. Sustentou, ainda,
gue seu consumo real ndo ultrapassa a média mensal de 505 kwh/més. A reclamada apresentou peca de
resisténcia, a f. 28/36, suscitando preliminar de ilegitimidade passiva "ad causam" e de inépcia da inicial, e,
no mérito, pugnando pela improcedéncia do pleito autoral, ao sustentar que o autor nunca solicitou a ré uma
inspecao ou afericdo no seu medidor, tendo, portanto, a empresa agido no exercicio regular de seu direito,
face a inadimpléncia do consumidor,sendo licito o acordo de parcelamento da divida realizado com o
mesmo. A r. sentenga de f. 49/50, da lavra da Dra. LUCIANA PAIVA CHINI, julgou extinto o processo, sem
exame do mérito. Recurso da parte autora (J.G) a f. 58/64 repisando 0os argumentos e clamores expostos na
exordial. Auséncia de contra-razdes. E o relatério. Passo a decidir. Voto Recurso regular, devendo ser
conhecido. Preliminarmente, determinado a Secretaria desta Turma Recursal que proceda a retificacdo da
autuacao do presente feito, para que conste tdo somente o autor (Jose Luiz Sobrinho) como recorrente,
excluindo-se, portanto, desta posicao a CERJ que n&do apresentou recurso nos autos. A extin¢édo do feito por
necessidade de pericia técnica parece-me equivocada. A questao deve ser julgada diante das muitas
relativas ao consumo, prestacgao de servigos publicos, assim como tendo por base as plani Ihas e
documentos apresentados por ambas as partes, podendo o Julgador monocratico acolher ou néo o pedido
autoral, se verificada a comprovacéo do alegado, ou mesmo eventual ocorréncia de prazo decadencial. Até
porque seria impossivel eventual prova pericial do medidor do autor que, segundo ele, apresentava defeito,
ja que o mesmo ha muito foi retirado de sua residéncia. Os documentos trazidos com inicial embasam a
pretensédo autoral, e sdo suficiente pelo menos para dar indicios da versao autoral, e tém lastro para que o
processo continue. Exigir-se que os consumidores postulem nos Juizos Civeis de Justica Comum pequenas
guantias como estas, através de acao em que proceda a pericia em area que sequer se identifica na
hipotese € inviabilizar, por via transversa, tais pretensées e a aplicacdo do CDC, assim como 0 acesso
célere, eficaz e gratuito da Lei n°® 9099/95, porquanto extremamente mais oneroso que a vantagem
pecuniaria que se pretende, seriam, possivelmente, as custas daqueles procedimentos. De toda sorte, ndo
esta o magistrado adstrito ao julgamento favoravel, podendo decidir de acordo com seu livre convencimento
se entender que ndo ha verossimilhanca na alegacao autoral, ou que a parte ré trouxe elementos suficientes
a comprovacao de tese diversa. Contudo, a extingéo do feito para que se realize a prova pericial nos moldes
do CPC se justifica somente quando a ordinariedade dos procedimentos civeis de competéncia comum
precise resguardar os principios do contraditério e da ampla defesa, ja que la aquela prova obedece a rito
mais elastico, com possibilidade de quesitos iniciais e suplementares, assistentes técnicos, o que
demandaria uma dilagéo incompativel com os procedimentos da Lei n® 9099/95. A questdo dos presentes
autos é por demais simples, e prescinde de outra prova técnica além daquela que ja de encontra nos autos,
ao ver desta relatora. Por tal razdo, entendo diferentemente do ilustre julgado r, razéo pela qual voto pelo
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