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RESUMO

- ... 0 recurso merece ser conhecido, porém, desprovido. - Sustenta o recorrente a possibilidade da via
mandamental eleita contra o parecer prolatado pela Mesa da Assembléia Legislativa para poder ser
assegurado o seu direito a concesséao de adicional qliingienal como funcionario publico estadual,
anteriormente ao exercicio do mandato de deputado. - Ora, nas licdes de HELY LOPES MEIRELLES, in
"Mandado de Seguranca, Acao Popular, Acdo Civil Publica, etc.", RT, 132. Edi¢éo, pagina 17: "O objeto do
mandado de seguranca sera sempre a correcdo de ato ou omissédo de autoridade, desde que ilegal e
ofensivo de direito individual e coletivo, liquido e certo, do impetrante. (...) Vé-se, portanto, que o objeto
normal do mandado de seguranca é o ato administrativo especifico, mas por excecao presta-se a atacar as
leis e decretos de efeitos concretos, as deliberacdes legislativas e as decisbes judiciais para as quais ndo
haja recurso capaz de impedir a lesdo ao direito subjetivo do impetrante. (...) Por deliberacdes legislativas
atacaveis por mandado de seguranca entendem-se as decisfes do Plenario ou da Mesa ofensivas de direito
individual ou coletivo de terceiros, dos membros da Corporacgéo, das Comissées, ou da propria Mesa, no uso
de suas atribuicdes e prerrogativas institucionais. (...) Nesses atos, resolu¢des ou decretos legislativos
cabera a seguranca quando ofensivos de direito individual pablico ou privado do impetrante (...)." -
Ensina-nos, ainda, conceituado autor que (fls. 13): "Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na
sua existéncia, delimitado na sua extenséo e apto a ser exercitado no momento da impetra¢éo. Por outras
palavras, o direito invocado, para ser amparavel por mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma
legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢cdes de sua aplicacdo ao impetrante: se a sua existéncia for
duvidosa; se a sua extensdo ainda néo estiver delimitada; se o seu exercicio depender de situacdes e fatos
ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranc¢a, embora possa ser defendido por outros meios
judiciais" - grifamos. - E certo que a autoridade tida como coatora n&o praticou qualquer ato lesivo capaz de
ferir direito liquido e certo do impetrante-recorrente. "In casu”, a Mesa Legislativa do Estado de Minas
Gerais, representada pelo seu Diretor-Geral, apenas exarou um parecer de indeferimento ao pedido de
concesséo de adicional quinquenal, requerido pelo impetrante, ndo se tratando, desse modo, de
"deliberacdes legislativas" atacaveis via mandado de seguranca. - Logo, ndo enseja impetracdo de mandado
de seguranga contra parecer, cujo carater € meramente opinativo, nao se revestindo, pois, de natureza
decisoéria. - Neste diapaséo, vale conferir precedentes desta Corte de Uniformizagao, "verbis": "Mandado de
Seguranca - Cabimento. A expressao constitucional "quando denegatéria a decisao" tem sentido amplo,
compreendendo tanto as decisfes que, apreciando o mérito, indeferem a seguranca, como também aquelas
gue, sem julgamento do mérito, extinguem o processo, parecer, exarado em processo administrativo, ndo da
ensejo a mandado de seguranca, cabivel em tese contra ato concreto de autoridade. Recurso conhecido
mas improvido." (ROMS n° 2.176-GO, Relator Ministro Assis Toledo, DJU de 04-08-1993). "Mandado de
Seguranca - Parecer - Inadmissibilidade. N&do cabe mandado de seguranga contra parecer da
Procuradoria-Geral do Estado - exarado em processo administrativo, por ndo ter forga vinculante e por
tratar-se de ato de seu oficio, nos proc edimentos administrativos que dizem respeito ao controle interno da
legalidade dos atos do Poder Executivo. - Recurso ordinario a que se nega provimento." (ROMS n°
1.587-GO, Relator Ministro José de Jesus Filho, DJU de 23-08-1993). - Por tais fundamentos, conhego do
recurso, mas nego-lhe provimento. Ac. de 23-04-2002 DJU de 05-08-2002 Jurisprudéncia Mineira. Julho a
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EMENTA

E imprépria a via mandamental para atacar parecer técnico proferido por servidor publico, no caso concreto,
pelo Diretor-Geral da Assembléia Legislativa do Estado de Minas Gerais, porquanto tal ato € meramente
opinativo, ndo se revestindo, pois, de natureza decisoria.
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