EMFOR - CIVEL

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
REGIMENTO INTERNO

Recurso REsp .
Tribunal STJ
Relator VICENTE LEAL

ACAO ORDINARIA — INSS - EMBARGOS DE DIVERGENCIA - PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL - REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ - ART. 535/CPC

EMENTA

EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO ... DD. Relator dos Embargos de Declaracdo no REsp n.° ...
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Embargante: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Embargado: (nome da parte) E OUTRO O INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, por seu
Procurador ex lege, infra-assinado, inconformado com a v. deciséo de fls., vem, respeitosamente, perante
Vossa Exceléncia, com fundamento no art. 266 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
interpor os presentes EMBARGOS DE DIVERGENCIA requerendo o seu devido processamento, com as
razBes que seguem em anexo. Pede deferimento. ..., ... de ... de ... ... OAB/... RAZOES DOS EMBARGOS
Excelentissimos Srs. Ministros da C. Corte Especial. | - DOS FATOS. 1. O recurso especial interposto pelo
autor, estribado unicamente na alinea "c" do permissivo constitucional, foi provido. 2. O INSS op6s
embargados de declaracdo, apontando a existéncia de omissao e de erro material no julgamento do recurso
especial, consistente em ndo ter apreciado um pressuposto de admissibilidade do mesmo. 2.1. Com efeito,
conforme se vé de fls. ... dos presentes autos, o INSS foi expresso ao afirmar que o recurso especial do
autor ndo procedeu ao cotejo analitico dos acordaos que fundamentam o recurso especial por divergéncia
(alinea "c") com o acordéo recorrido ou mesmo trouxe aos autos cépias dos acordaos paradigmas. 3. Ao
julgar esses embargos, o v. acérdao ora embargado se pronunciou: "E sustentando a ocorréncia de erro
material, a autarquia, ora embargante, verbera que o acérdao ndo apreciou questdes atinentes ao juizo de
admissibilidade do apelo nobre, a saber: comprovacédo da divergéncia alegada. (...) E o instituto processual
dos embargos de declaracdo ndo comporta a analise do juizo de admissibilidade, ndo se configurando
gualquer das hipoteses delineadas no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. (...) Dentro dessa linha de
visdo, € inadmissivel a utilizacdo desse recurso sob alegacao de erro material para reapreciacao de
condi¢6es de admissibilidade do recurso especial, principalmente se este tema ja foi superado por esta
Corte quando do seu conhecimento. Isto posto, rejeito os embargos.” (Voto condutor do v. acérddo ora
embargado por divergéncia, que apreciou os embargos de declaragdo do INSS. Original sem destaques) 4.
Assim, resta evidente que a questéo apreciada pelo v. acérdao ora embargado, que é objeto destes
embargos de divergéncia, é a questdo DA POSSIBILIDADE DE SER SUPRIDA OMISSAO, CONSISTENTE
EM TER DEIXADO O V. ACORDAO, AO JULGAR O RECURSO ESPECIAL DA PARTE DE CONTRARIA, DE
APRECIAR OS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DO MESMO. 5. A deciséo ora embargada afirma,
de forma textual, que nao é possivel a parte que é recorrida pela via especial pretender, por meio de
embargos de declaragio, sejam apreciados os pressupostos de admissibilidade do recurso especial. 6. E
imperioso ponderar que 0s pressupostos de admissibilidade nao foram apreciados. 7. O v. acérdéo ora
embargado, da lavra do ilustre Ministro Vicente Leal, divergiu de um acérddo da Primeira Turma desse C.
STJ, além de ter divergido de um outro acérdao unéanime relatado pelo préprio Ministro Vicente Leal, como
adiante se verd. Il - DO DIREITO. 5. O art. 225, § 2° do RISTJ, é expresso ao exigir que seja demonstrada a
divergéncia entre julgados, mediante transcricdo dos trechos dos acérdaos que configurem o dissidio, bem
como sejam apresentadas certiddes ou copias dos acérdao, para efeito de conhecimento do recurso



especial pela alinea "c" do permissivo constitucional. 6. Como o INSS apontou, em sede de embargos de
declaracgéo, que o v. acordao ora embargado omitiu-se na apreciacdo desse pressuposto de admissibilidade,
deveria o aresto integrativo ter procedido a essa apreciacao, de modo a suprir a omissao apontada. 7. Com a
devida venia, ou h& a necessidade de apreciagdo dos pressupostos de admissibilidade em todos os

recursos especiais interpostos pela alinea "c" (art. 255 do RISTJ) ou ndo h& essa necessidade para nenhum
desses recursos. O que nao € aceitavel, com todo o acato e respeito, € a apreciacao desses pressupostos
em apenas parte dos recursos. Assim, como esta no RISTJ que o cotejo analitico e a apresentacéo de
copias ou certiddes é requisito de admissibilidade, pensa o INSS que todos 0s recursos especiais

interpostos pela alinea "c" devem preencher esses requisitos. 8. Disso se conclui algo ébvio: devem os
acordaos que julgarem recurso especial apreciarem se 0os apontados requisitos estéo presentes. 9.



