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ESTIPULACAO DE PAGAMENTO — CONVERSAO - COMO SE FAZ

RESUMO

- ..., ha hipétese sob julgamento, sendo nula a estipulacdo de pagamento em moeda estrangeira, por forca
do artigo 2°. do Decreto n° 23.501, sob cuja vigéncia se contraiu 0 matuo, este ndo era nulo em si mesmo,
nula apenas a estipulacdo do pagamento em moeda alienigena. Do que resulta que, aplicando-se o principio
gue veda o enriquecimento sem causa (caso contrario, o devedor, que recebeu a quantia mutuada, ficaria
desobrigado de contraprestacao, o que implicaria enriquecimento sem causa), deve-se converter a quantia
em ddlares no seu equivalente em moeda nacional, ao cambio da data do mUtuo, para que as partes sejam
restituidas ao "status quo ante", consequéncia a que conduz o principio proibitivo do enriquecimento sem
causa. - Nao fora assim, e se estaria beneficiando quem, apesar da proibi¢do legal, ao invés de emprestar
guantia em moeda nacional, desse em muatuo moeda estrangeira, para receber, em restituicdo, a mesma
moeda estrangeira. Aquele, que agira de acordo com a lei, s6 receberia o "quantum" mutuado com juros de
mora (ja que se trata de divida de dinheiro); este, se se admitisse a converséo pelo cambio do dia do
pagamento, estaria recebendo, em funcdo da moeda nacional desvalorizada, mais do que emprestara, sem
falar nos juros de mora, A conversdo da moeda estrangeira em moeda nacional ao cAmbio do dia do
pagamento implicaria, em Ultima analise, considerar-se a divida de moeda estrangeira como divida de valor,
e, ndo como divida de dinheiro - 0 que o Decreto n° 23.501 pretendeu combater, como se vé deste seu
considerando: "Considerando, portanto, que ndo pode ter validade legal, no territério brasileiro, qualquer
clausula, convencdao ou artificio, que vise s ubtrair o credor ao regime do papel-moeda de curso forcado,
recusando-lhe ou diminuindo-lhe o poder liberatério integral, que o Estado em sua soberania lhe conferir." -
Note-se, ademais, que a converséo pelo cambio do dia do pagamento, dada pelo acérdao recorrido, o foi
com base no paragrafo terceiro do artigo 947 do Cédigo Civil, que, como consectéario da disciplina da
hipotese prevista no paragrafo terceiro do artigo 947 do Codigo Civil, que, como consectario da disciplina da
hipotese prevista no paragrafo primeiro do mesmo dispositivo legal, segue a sorte deste, ndo se aplicando
aos mutuos em moeda estrangeira contraidos e exequiveis no Brasil, e isso por for¢a da legislacao iniciada
com o Decreto n°® 23.501, que afastou, temporariamente, a incidéncia, sobre esses casos, do paragrafo
primeiro do artigo 947 (e, portanto, tanto, dos demais paragrafos que disciplinam a hipétese ali prevista). E o
gue esta dito num considerando do Decreto n° 23.501 ("Considerando que o paragrafo primeiro do artigo
947 do Cddigo Civil, como disposicéo geral destinada a perpetuidade, ndo colide com a existéncia, por sua
natureza transitoria, do curso forcado, mas enquanto este perdura ndo pode aquele ser aplicado"), e
reafirmado no artigo quarto do Decreto-Lei n® 857, de 11 de setembro de 1989: "Artigo 4°. - O presente
Decreto-Lei entrard em vigor na data de sua publicacdo, revogados o Decreto n° 23.501, de 27-11-1933, a
Lei n° 28, de 15-02-1935, o Decreto-Lei n° 236, de 02-02-1938, o Decreto-Lei n® 6.650, de 29-06-1944, o
Decreto-Lei n°® 316, de 13-03-1967 e demais disposi¢bes em contrario mantida a suspenséo do paragrafo 1°.
do artigo 947 do Cdédigo Civil." - Hip6teses idénticas a presente ja vieram a esta Corte, que decidiu nesse
mesmo sentido. No recurso extraordinario 52.633 - SP, a ementa de seu acordao é esta: "Empréstimo em
moeda estrangeira. Nula a convencao, restitui-se o equivalente em moeda nacional, na data do muatuo." - O
vot o do relator, Ministro GONCALVES DE OLIVEIRA, é bastante esclarecedor quanto a identidade da
hipotese e da solugéo: "O Sr. Ministro GONCALVES DE OLIVEIRA: Decidiu o acérddo: '‘N&o tem aplicacéo a
hipotese o disposto no artigo 947, paragrafo 3°., do Cadigo Civil, como quer o apelado, pois a estipulagdo de



pagamento em moeda estrangeira é nula, face ao disposto no artigo 2°. do Decreto-Lei n® 23.501, de
27-09-1933, que veda, a partir da sua publicacéo e sob pena de nulidade, nos contratos exeqliveis no
Brasil, a estipulacao de pagamento em moeda que néo seja a corrente, pelo seu valor legal. Sendo nula a
convencao firmada, entre as partes, no sentido de ser o pagamento feito em délar, a conversdo a moeda
nacional deve ser feita de acordo com o valor da moeda estrangeira ao tempo do contrato, como, alias,
decidiu, em caso idéntico, o Egrégio Quar

EMENTA

A conversdo da moeda estrangeira em moeda nacional se faz pelo cambio da data em que foi contraida a
obrigacao, e ndo do seu pagamento, pois, com base no enriquecimento sem causa, apenas se restituem as
partes ao "status quo ante".



