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CUMULACAO — QUANDO SE LEGITIMA

RESUMO

-C.J. F.,em 23.11.92, prop0s, contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, Acdo de Acidente do
Trabalho, argiiindo que é mineiro, tendo obtido em 1°.4.91 o auxilio suplementar, mas com o advento da Lei
n° 8.213, de 24.7.91, art. 86, |, requereu o autor a substituicdo do auxilio suplementar para o
auxilio-acidente. - Houve contestacédo e, apés, a pericia. - Sentenciando, o Dr. Juiz "a quo" julgou procedente
o pedido, deferindo a transformacéo do beneficio ... . - O obreiro, inconformado, apelou, pretendendo que as
parcelas vencidas sejam atualizadas pelos indices salariais periddicos da categoria profissional a que
pertence o apelante ... . - O INSS interpds recurso adesivo, alegando que o autor ja percebe beneficio de
auxilio-acidente sendo impossivel ser deferida a pretensdo, mas, se assim nao for o entendimento, que seja
o INSS dispensado de pagar as custas e honorarios advocaticios ... . - Nas contra-razdes, o autor alegou
que pleiteou a transformacao do auxilio suplementar em auxilio-acidente e que o segurado pode usufruir de
dois auxilios-acidentes. - Funcionou no feito o representante do Ministério Publico de ambas as Instancias. -
E o relatério. - O autor, anteriormente & propositura deste feito, demandou acdo acidentaria contra o INSS,
em razao de ter tido fratura da rétula do joelho em servico. Por sentenca, datada de 20.6.88, o Dr. Juiz
condenou o INSS a conceder ao obreiro o auxilio suplementar ..., tendo em vista qu e as sequelas causaram
reducéo de sua capacidade funcional, exigindo maior esforco na realizagcéo do trabalho, nos termos do art.
9° da Lein®6.367/76. - Em 23.11.92, 0 mesmo autor requereu a transformacao do auxilio suplementar em
auxilio-acidente, de acordo com o art. 86, |, da Lei n® 8.213, de 24.7.91, que assim dispde: "Art. 86 - O
auxilio-acidente sera concedido ao segurado quando, apos a consolidacdo das lesdes decorrentes do
acidente do trabalho, resultar seqielas que impliguem: "l - reduc&o da capacidade laborativa que exija maior
esforco..." - A lei antiga concedia apenas auxilio suplementar para lesdes dessa natureza, porém, lei
posterior (Lei n° 8.213/91) foi mais benéfica, estendendo o beneficio do auxilio-acidente para tais casos. - A
lei nova, sendo mais benéfica, deve retroagir para beneficiar o obreiro. - Este é o entendimento. "Acidente do
trabalho. Auxilio-acidente. Lei nova mais benéfica. Efeito retroativo. Beneficio devido a partir da cessao do
auxilio-doenca. "E devido o auxilio-acidente a que alude o art. 86, inciso |, da Lei n°8.213, de 24.7.91, ao
obreiro vitima de acidente tipico, portador de incapacidade parcial permanente, que exija maior esfor¢o ou
adaptacao para exercer a mesma atividade" ("in" Apelacéo Civel n° 39.077, de Lages, rel. Des. FRANCISCO
BORGES, julgada em 9.6.92). Ac. de 21-02-1995 Jurisprudéncia Catarinense - Vol. 1994 - N° 74 P&g. 153
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EMENTA

Tratando-se de um segundo auxilio-acidente com fulcro em fato sem rela¢éo com o primeiro
auxilio-acidente, deve haver cumulatividade de beneficios. Isto porque o primeiro € vitalicio e o segundo €
concedido independentemente de qualquer outro beneficio ndo relacionado ao mesmo acidente"
(TUPINAMBA MIGUEL CASTRO DO NASCIMENTO, "in" "Comentarios a Lei de Acidentes do Trabalho", 52
edicéo, revista e ampliada, AIDE, 1984, pag. 66).

NOTA DA REDACAO
Jurisprudéncia Catarinense



