EMFOR - CIVEL

RESPONSABILIDADE CIVIL
ESTACIONAMENTO DE "SHOPPING CENTER"

Relator Cleber Ghelfenstein

FOGO ATEADO POR POPULARES EM ONIBUS — PASSAGEIRA QUE REQUER INDENIZACAO
- FATO DE TERCEIRO - PROVIMENTO DO RECURSO

EMENTA

938 - FOGO ATEADO POR POPULARES EM ONIBUS - PASSAGEIRA QUE REQUER INDENIZACAO -
FATO DE TERCEIRO PROVIMENTO DO RECURSO. Danos morais. Danos materiais. Transporte coletivo.
Vandalos que param o 6nibus ateando fogo ao mesmo em protesto contra a cobranga de pedagio. Fato de
terceiro. Dever de proporcionar seguranga que cabe ao estado, ndo ao empresario. Ma prestacéo de servico
ndo caracterizada, Sentenca que se reforma. A autora prop6s a presente a¢éo objetivando ser indenizada
por danos materiais e morais, eis que quando era transportada pelo 6nibus de propriedade da ré foi o
veiculo parado por populares que atearam fogo ao mesmo. A sentenca a f. 60/61 acolheu a pretenséo
autoral, e determinou o pagamento de indenizagéo no valor de r$ 6.300,00. Com efeito, ao contrario do que
entendeu o ilustre juiz "a quo", a agdo ndo merece prosperar por enquadrar-se a hipétese na excludente da
responsabilidade civil prevista no art. 14 paragrafo 3°, inciso Il do CDC, pois a acdo de que foi vitima a
autora ocorreu por fato de terceiro. De notar-se que o dever de proporcionar seguranca aos passageiros nao
se inclui no contrato de transporte, cabendo ao Estado garantir a incolumidade do cidad&o, pois para isso
arrecadam impostos. Obrigar o empresario a garantir tal seguranca é de todo, ilegal e injusto, a partir do
momento em que ndo possui ele poder de comando sobre as policias, ;Unicas habeis para tal fim por
previsdo em matriz constitucional. No caso dos autos, apesar da angustia e sofrimento da autora, nao ha
dever de indenizar, pois a manifestacdo empreendida constitui fato estranho ao transporte efetuado, sendo
absolutamente imprevisivel e inevitavel, que se equipara a forca maior exonerando de responsabilidade o
proprietario da empresa de 6nibus. Finalmente nédo se venha alegar a responsabilidade objetiva do
concessionario por forga do previsto no art. 37 do paragrafo 6° da Carta Magna, pois o legislador co
nstitucional pretendeu a responsabilizacdo dentro do contido no contrato de transporte. "in casu"”, fato de
terceiro impediu o transportador de cumprir o avengado. Por tais consideragdes, dou provimento ao recurso,
para julgar improcedente o pedido. Processo n® 2005.700.062066-2. Primeira Turma Recursal Civel. Relator:
Juiz Cleber Ghelfenstein. Julgamento: 08/02/2006. Cadernos de Jurisprudéncia. Juizados Especiais. Editora
Espaco Juridico. Setembro de 2006. Vol. 018. Pag. 48 EMENTARIO FORENSE. Abril, 2007, Ano LIX. N° 701



