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EMENTA

995 - MANDADO DE SEGURANCA - CASO EM QUE NAO PODE SER UTILIZADO COMO SUCEDANEO
DO RECURSO INOMINADO - OBRIGACAO DE BAIXA DE NEGATIVACAO NO PRAZO DEFINIDO -
DENEGACAO DA SEGURANCA. Pretende obter o impetrante com o presente "mandamus" a cassacdo da
decisao que indeferiu a execucao por quantia certa derivada da incidéncia de multa cominat6ria arbitrada
para o cumprimento de obrigacao de fazer, entendendo o Juizo impetrado que ndo se iniciou o computo da
"astreinte" pelo fato de ter sido cumprida a obrigacdo de baixa da negativacédo no prazo definido no
provimento jurisdicional. Foi indeferida a liminar a f. 15. Informacdes do Juizo impetrado a f. 17, esclarecendo
que foi cumprida a obrigacéo de baixa do apontamento e que o protesto de titulo teria sido efetivado por
terceiro. Parecer do Ministério Piblico a f. 19, opinando pela denegacgédo da seguranga. Com excecao
daquelas que homologam conciliacdo ou laudo arbitral, todas as demais sentencas prolatadas no Juizado
Especial ddo ensejo a sua impugnacao através do recurso inominado previsto no art. 41 da Lei n°® 9.099/95,
nao podendo o mandado de seguranca ser manejado como sucedaneo deste, ndo servindo outrossim como
meio de apresentagdo da irresignacédo quando escoado o prazo para interposicao do recurso proprio. A
rejeicdo da execucdo encerra modalidade de ato processual congénere ao indeferimento da inicial e
comporta em consequéncia o recurso inominado previsto no art. 42 da Lei n® 9.099/95, ja que em se
tratando de execucao de sentenca a Lei de Regéncia do mando de seguranca, ndo se presta para este fim.
Dispbe o art. 5, 11 da Lei n® 1.533/51 que: "N&o se dard mandado de seguranca quando se tratar de
despacho ou decisao judicial. Quando haja recurso previsto nas leis processuais ou possa ser modificado
por via de correi¢éo", ndo viabilizando o aproveitamento do remédio constitucional para lancar a
extemporanea irresignacéo, visando com isso afastar os efeitos de seguranca juridica obtidos com o transito
em julgado da sentenca. Aplicacao das Stimulas 267 e 268 do STF que se transcrevem: Siimula 267 - "N&o
cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correcdo". Sumula 268 - "N&o cabe
mandado de seguranca contra deciséo judicial com transito em julgado”. Ademais, ndo se apresenta
arbitraria ou teratolégica a decisdo impugnada, ja que consoante informado pelo Juizo impetrado a
obrigacao de fazer foi cumprida, ndo viabilizando assim o processo de execuc¢édo forcada. Ante o exposto,
nao havendo direito liquido e certo a ser amparado através de mandado de seguranca, voto pela denegacéo
da seguranga. Processo n° 2005.700.0245521-8. Segunda Turma Recursal Civel. Relator: Juiz André Luis
Cidra . Julgamento: 11/08/2005. Cadernos de Jurisprudéncia. Juizados Especiais. Editora Espaco Juridico.
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