EMFOR - CIVEL

IMPOSTO - ICM
CASTANHA DO PARA INDUSTRIALIZADA

Recurso mandado de seguranca -
Tribunal STJ

SE CABE CONTRA DESPACHO QUE CONCEDE A LIMINAR

RESUMO

- Versam os autos sobre agravo inominado manejado com o desiderato de reformar deciséo que negou
seguimento a agravo de instrumento interposto pelo agravante, em virtude do ndo cabimento do referido
recurso contra liminar concedida em sede de mandado de seguranca. - O entendimento adotado pela
relatoria ndo detém a unanimidade da jurisprudéncia patria, contudo, em que pesem os fundamentos das
decisdes divergentes, inclusive da 22 e da 62 Turmas do STJ, a relatoria filia-se a corrente que ndo admite o
manejo do agravo de instrumento contra deciséo que concede ou denega liminar em sede de mandado de
seguranca, em face da auséncia da previsao legal e da incompatibilidade do referido recurso com o rito
célere do "mandamus", ndo vislumbrando qualquer violagéo aos principios constitucionais do processo,
mormente aqueles da ampla defesa e do devido processo legal. Tampouco, ocorre qualquer violagao ao
principio da inafastabilidade da jurisdicéo, insculpido no art. 50, XXXV, da CF. - Do mesmo modo, nao se
pode falar que a decisé@o atacada tenha negado vigéncia ao art. 522 do CPC, pois ndo € possivel a aplicacdo
subsidiaria deste dispositivo vez que o "decisum" hostilizado trata-se de liminar concedida em sede de
Mandado de Seguranca, que possui disciplinamento préprio (Lei 1.533/51). - A lei que rege o mandado de
seguranca pr evé em seus arts. 13 e 14, respectivamente, o recurso de apelagdo, bem como o pedido de
suspenséo da execucado da sentenca, dirigido ao presidente do Tribunal, ndo havendo qualquer referéncia a
recurso ou qualquer outro meio processual contra a deciséo concessiva ou denegatodria de liminar em sede
de "mandamus". Inexiste, na lei "retro", determinacao da aplica¢do dos dispositivos do Cdodigo de Processo
Civil que prevéem o recurso cabivel contra deciséo interlocutéria (art. 522). - Nesse sentido seguem as
seguintes decisfes: "O mandado de segurancga tem sistema recursal proprio, que nao prevé recurso de
agravo de instrumento contra a decisdo que concede ou denega a liminar" (JTJ 184/229). "A lei prevé um
procedimento especifico para 0 mandado de seguranca e os recursos admissiveis sdo aqueles, nela
definidos. As decisdes interlocutorias ndo impugnaveis por meio dos recursos consignados na legislacédo de
regéncia (Lei 1.533/51, arts. 8.° e 13) ndo operam precluséo e podem ser examinadas pelo Tribunal
competente, em grau de recurso (apelatério ou especial). O Cddigo de Processo Civil ndo € subsidiario ao
procedimento do mandado de seguranca, a este se aplicando, como proposi¢cfes basilares e diretoras, o0s
principios gerais do processo civil. E incabivel agravo de instrumento, em processo de agéo de seguranga,
interposto com base no art. 522 do CPC, porquanto, 0s recursos cabiveis em primeira instancia, séo os
previstos nos arts. 8.°e 12 da Lei 1.533, de 1951. A questédo de sobre ser ou ndo obrigatéria a efetiva
intervencao do Ministério Publico, no mandado de segurancga, discutida ou ndo, na fase intercalar, ndo
preclui, podendo ser reexaminada, quer na sentenca final do juiz monocratico, quer pelo Tribunal, no
julgamento da apelacdo” (RSTJ 47/85, maioria, apud THEOTONIO NEGRAO, CPC e legislacio processual
em vigor, 30. ed., p. 1.539). "Processual civil. Mandado de seguranca. Lei 1.533/51. Recursos cabiveis. A ju
risprudéncia mais consentdnea com o sentido de justica € a que se firmou no sentido de que, na acdo de
seguranca, 0s recursos cabiveis sdo os definidos na lei de regéncia (Lei 1.533/51, arts. 8.° e 12). A fei¢do do
mandado de seguranca, como remédio constitucional pronto e de efeito imediato, repele a utilizacdo de
recursos de configuragdo ordinéaria (a exemplo do agravo de instrumento), incompativeis com seu curso
célere e de eficacia instantanea. A admiss&o do agravo de instrumento contra liminar (concessiva ou
denegatodria) em acdo de seguranca enfrentaria numeraveis inconvenientes: a) julgado o agravo, sobreviriam



0s recursos subsequentes (embargos declaratérios recurso especial ou extraordindrio); b) correndo nos
mesmos autos o especial e o extraordinario, no STJ ou no STF, o processo (do "writ of mandamus") se
demoraria (nas Cortes supremas) meses, ou até, anos, somente para se discutir o cabimento ou ndo da
liminar ou do préprio recurso do agravo; ¢) o "mandamus" ficaria prejudicado - com a postergacao indefinida
- na feicdo especifica inarredavel: a de remédio constitucional célere e eficacia imed

EMENTA

N&o se admite a interposi¢do de agravo de instrumento contra decisdo que concede ou denega liminar em
sede de mandado de seguranca, em face da auséncia de previsdo legal e da incompatibilidade desta
espécie recursal com o rito célere do "mandamus”, sem que tal entendimento implique violagcao aos
principios da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdi¢éo. - Em tais hipoteses,
deve a parte interpor apelacéo ou pedido de suspenséo da execucdo da sentenca, dirigido ao presidente do
Tribunal, conforme previsto nos arts. 13 e 14 da Lei 1.533/51.



