EMFOR - CIVEL

PETICAO (MOD) IMOBILIARIO
DESPEJO C/C RESCISAO DE CONTRATO

CONTRATO DE EMPRESTIMO — DESCONTO EM CONTA-CORRENTE AUTORIZADO PELO
CORRENTISTA - AUSENCIA DO "FUMUS BONI IURIS" - INDEFERIMENTO DA MEDIDA

RESUMO

- Trata-se de agravo regimental interposto por I.C.O., em face de decisédo que proveu, de plano, o agravo de
instrumento, cassando a decisé@o proferida na instancia singela, manejado em desfavor do Banco Itau S.A.,
onde havia sido concedida em sede liminar o pedido formulado na acdo indenizatéria que objetiva a
restituicdo de importancia indevidamente apropriadas pelo banco-agravado, suspendendo os descontos em
folha de prestacdes devidas pela agravante, fixando multa diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais) por dia, em
caso de descumprimento da ordem judicial. - Quando da prolac&o da deciséo guerreada, assentei 0s
seguintes fundamentos, "verbis": "(...) A questéo objeto deste recurso é de sobejo conhecimento deste
tribunal, tendo sobre ela posicéo solidificada e justificando o julgamento imediato nos termos do art. 557 do
CPC. Insurge-se o banco-agravante contra o deferimento do pedido de suspensao do débito automatico em
conta corrente da agravada, dos valores constantes do contrato de empréstimo firmado entre eles, e com
razdo. Nao parece, sob minha 6tica, adequada a cessacao dos débitos em conta corrente, tal como
pretendido pela agravada, a pretexto de tratar-se de vencimentos. A retencéo de parte do salario da
agravada pelo agravante s6 poderia ser considerada ilicita caso houvesse prova de que aquela desautorizou
a conduta por ocasiao do crédito concedido em conta corrente. Ao contrario, havendo permissivo em
instrumento contratual, ndo héa falar em ilegalidade, e nem se pode inquinar como nula a clausula permissiva
celebrada no contrato de mutuo. E, uma vez prevista a autorizagédo de descontos no contrato, ndo ha que se
equiparar a situacdo com constricdo de vencimentos para se afirmar que estariam estes sob o amparo do
art. 649, IV, do CPC e do art. 7.°, X, da CF. No caso, sub judice, constata-se que o débito em conta corrente
das parcelas esté pautado no contrato firmado entre as partes, tendo havido autorizagdo expressa da
agravada para a realizacéo do referido débito. Ademais, tendo as partes livremente celebrado um pacto,
para alterar o que restou expressamente estabelecido, é necessaria uma sentenca lastreada em prova
colhida via regular contraditério, que reconheca a nulidade, ao menos parcial, da avenca, sendo inadmissivel
conceder a liminar pleiteada, quando as alegac¢des da inicial necessitam de comprovacdo. Dessa forma,
guando a contratante tem conhecimento prévio das parcelas a serem descontadas e autoriza,
expressamente, o débito das mesmas em sua conta corrente, ndo se pode agasalha-la com a paralisagédo
desse débito, que podera prejudicar de maneira irreversivel o credor, na hipétese de outros casos similares.
Também transparece que nao justifica a medida, tendo em vista as facilidades proporcionadas pela avenca,
mormente porque a Unica garantia exigida pela entidade bancéria € que ela perceba valores regularmente
do Estado. Portanto, em que pese a provisoriedade da medida concedida pelo magistrado da instancia
singela, ndo vislumbro a verossimilhanga e nem o perigo de dano a agravada, por esta nao ignorar 0s
valores mensais que Ihe estavam sendo cobrados por meio de débito em conta corrente, ainda mais
levando-se em consideracdo que o inadimplemento do banco credor em debitar da conta da agravada os
valores referentes ao empréstimo, configura desobrigacéo da recorrida. Destarte, entendo ndo ser possivel a
suspensao dos débitos na conta corrente da agravada para desobriga- la das obrigacdes contratuais
expressamente assumidas, devendo, por isso, ser cassada a deciséo recorrida. (...)" (sic f.). - Com efeito, é
cedi¢co que para se conceder liminar, mostram-se necessarios a presenga de dois requisitos, quais sejam, 0
"fumus boni iuris" e o "periculum in mora", além da possibilidade de ocorréncia de lesao grave ou de dificil
reparacao, que haja verossimilhanca do pedido e que dos fatos narrados se perceba a legitimidade do direito
perseguido. - Na hipétese vertente, o que se verifica é que os descontos que a recorrente afirma estarem



sendo efetuados ilegitimamente em sua conta séo relativos a contrato firmado com o banco-agravado, o qual
foi objeto de negociacéo, ficando estabelecido que o pagamento da divida se daria por meio de débito em
conta. - Assim, vé-se que a prépria agravante autorizou os débitos que afirma ilegitimos, o que afasta a
ilegalidade dos mesmos, vislumbrando-se a auséncia do "fumus boni iuris", necessério ao deferimento da
medida pleiteada. - Com essas considerac¢des, nego provimento ao

EMENTA

O Estatuto Processual Civil estabelece como pressuposto para concesséo de liminar a presenca de dois
requisitos, quais sejam, "fumus boni iuris" e o "periculum in mora", além da possibilidade de ocorréncia de
lesdo grave ou de dificil reparagéo, que haja verossimilhanca do pedido, hipotese de que nédo se cogita, uma
vez que a autorizacdo pela propria recorrente para os descontos efetuados em sua conta-corrente afasta a
alegacéo de ilegalidade do procedimento.



