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QUANDO INCIDE SOBRE OS 80% LEVANTADOS PELO EXPROPRIADO

RESUMO

- Preliminarmente, esclareco que se trata de acéo desapropriatéria regulada pelo Decreto-lei n° 3.365/41,
pelo que, em principio, esbarra no veto do art. 325, V. C., do Regimento Interno. - Entretanto, fica removido o
obstaculo em face do acolhimento da arguicéo de relevancia. - A irresignagéo do Estado situa-se no
entendimento de que a parcela relativa aos 80% da oferta, e que fica a disposi¢ao dos expropriados,
também esta sujeita a atualizagcéo pelos indices da corre¢cdo monetéria, a fim de se obter o valor da
indenizacao final. - Dessa forma - argumenta - somente apds essa operacao é que se apurard a diferenca
entre a oferta e a indenizacao, dai resultando o principal a ser pago, acrescido de juros e honorarios de
advogado. - Como néo logrou éxito na instancia ordinaria, seu inconformismo vem estribado na alegacgéo de
ofensa aos 8§ 1° e 2° da Constituicdo Federal, violacdo de dispositivo de leis ordinarias, além do senso
jurisprudencial que invoca. - Sob o angulo constitucional, o apelo ndo merece conhecimento, haja vista que o
aresto impugnado ndo cuidou dos dispositivos tidos por violados (Sumulas ns. 282 e 356). - Com relacéo aos
preceitos de leis ordinarias, a expropriante apoéia-se nas decisdes proferidas nos RE 85.962 (RTJ 97/256),
por mim relatado, e na Apelacéo Civel n® 70.962, relatada pelo nobre Ministro JUSTINO RIBEIRO, perante o
Tribunal Federal de Recursos, dando-as como discrepantes da deciséo recorrida. - Do primeiro julgado o
recorrente extrai a seguinte passagem do meu voto: « Portanto, sobre o saldo existente a 28-04-1967,
decorrente do cumprimento da decisédo tomada no RE 67.353 (ou seja, a diferenca a mais, em razéo do
cOmputo da corregdo monetéaria no periodo de 21-12-1964 a 28-04-1967) deverd incidi r até o pagamento
integral da indenizagédo, a corregdo monetéaria e os juros de mora. - vale frisar, no entanto, que ha de se
deduzir «do valor encontrado, valor remanescente da indenizacao, as importancias, também atualizadas
(mediante correcao monetaria) recebidas pelos expropriados. - E do segundo transcreve sua ementa, de teor
seguinte: «Desapropriacdo. - Corre¢cdo monetaria dos 80% levantados. - O depdsito prévio € corrigido pela
CEF em favor do expropriante (art. 7°, n° 1l do Decreto n® 81.171/78). - Se 0 expropriado opta pelo
levantamento dos 80%, justo é que também se corrijam os a serem deduzidos da indenizacéo final. -
"Mutatis mutandis”, militam aqui as mesmas razdes pelas quais a jurisprudéncia fez corrigida a oferta. - No
caso presente, o valor da oferta foi depositado em conta aberta na Caixa Econdmica do Estado de Sao
Paulo, com corre¢cdo monetaria, de cujo montante foi levantada a subparcela de 80% pelos expropriados. -
Desse modo, esta deve ser corrigida, além dos 20% retidos, bem como o valor a final apurado (indenizagéo).
- Com efeito, a diferenca entre o valor do bem expropriado e o valor da oferta levantada, ambos corrigidos
monetariamente, constituira o saldo a ser pago e, somente ap0s essa operacao, é que se calculardo os juros
e honorarios de advogado. - E oportuno esclarecer que, ao ser apurado o saldo a ser pago, deveréo ser
abatidos os juros e a correcdo monetaria porventura levantados pelos expropriados. - Ante 0 exposto,
conheco do recurso e lhe dou provimento a fim de que, no célculo da liquidagdo, se faca também a corre¢éo
da subparcela levantada pelos expropriados, nos termos anteriormente expostos. Julgado em 20-05-1986
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EMENTA
As parcelas - oferta do pre¢o depositado e valor da indenizag¢éo - devem ser corrigidas, para que se alcance
a justa reposic¢ao patrimonial, o justo preco.
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