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RESUMO

- No que se respeita ao recolhimento do réu para apelar, assim consignou o aresto recorrido (fls. 58): "No
tocante a proibicdo de apelar em liberdade - outro tdpico da impetracao - deve ser ressaltado que a regra é o
recolhimento do réu a prisdo e, no caso, a decretacdo da prisdo do paciente visou o cumprimento da lei e se
justificava também pela auséncia do mesmo, revel no processo, consoante as informagdes do d. Impetrado
(fls. ...)". - Nesse ponto, firme é a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal de que, havendo texto legal
expresso, s6 havera necessidade de fundamentacao, se, contrariando a lei, for concedida a liberdade para
apelar. - Em recente julgado (Habeas Corpus n. 74.828-7), o Relator, Min. MAURICIO CORREA, assim
deixou assentado, N0 que INteressa: "L. ......cceeiiiiiiiiiiiiiiiieee e 2. A contradicdo entre o caput do art.
35 da Lein. 6.368/76 - Lei de Toxicos -, que proibe ao réu incurso nos arts. 12 e 13 apelar em liberdade, e o
§ 2° do art. 2° da Lei n. 8.072/90 - Lei dos Crimes Hediondos, o qual inclui entre eles o crime de trafico de
entorpecentes -, que prevé a possibilidade do réu apelar em liberdade, esta contida no mesmo texto legal,
porque o art. 10 da Lei n. 8.072/90 manteve expressamente o caput do art. 35 da Lei n. 6.368/76. Assim
sendo, ndo se pode falar em derrogacao. Desta forma, a interpretagdo que se pode dar para compatibilizar
as duas normas em conflito, no mesmo texto legal, € a de que para os crimes previstos nos art s. 12 e 13 da
Lei de Toxicos continua vigorando a regra geral proibindo que tais réus apelem em liberdade, mas agora nédo
mais em carater absoluto, como era antes do advento da Lei n. 8.072/90, podendo doravante o Juiz,
excepcionalmente e em decisdo fundamentada, permitir que tais réus apelem em liberdade, a qual, por sua
vez, é a regra para os demais crimes considerados hediondos (...)". - Em outro ac6rdao, considerando
precedente trazido pela RTJ 148/429, o Min. MOREIRA ALVES (Habeas Corpus n. 69.667/RJ), desprezando
0 argumento de que a custodia ndo fora fundamentada, consignou: "Tratando-se de réu processado pela
pratica de trafico de drogas - em relacao ao qual a lei ndo admite a liberdade proviséria (Lei n. 8.072/90, art.
2°,1I) -, a fundamentacéo € de ser exigida quanto a decisdo que admite a liberdade (Lei n. 8.072/90, art. 2°,
§ 29), e ndo quanto a que decreta a prisdo". - Identicamente em outro decisum, agora tendo como Relator o
Min. SYDNEY SANCHES (74.043-3), se deixou assentado que: "DIREITO CONSTITUCIONAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE
(ARTS. 5°, LVII, DA CONSTITUICAO FEDERAL, 594 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, 35 DA LEI N.
6.368, DE 21.10.76, E § 2° DO ART. 2° DA LEI N. 8.072, DE 26.07.90. | - Em se tratando de crime de trafico
de entorpecentes, que traz implicita a marca da periculosidade do agente, ndo ha direito liquido e certo
deste apelar em liberdade, sé porque é primario e de bons antecedentes, em face do que conjugadamente
disp6em o art. 35 da Lei n. 6.368, de 21.10.76 e 0 § 2° do art. 2° da Lei n. 8.072, de 26.07.90. Il - Menos,
ainda, de interpor, em liberdade, Recurso Especial, que ndo tem efeito suspensivo da condenacao. Il - Nem
mesmo o inc. LVII do art. 5° da Constituicdo Federal ampara o agente, em tal hipétese, pois serve apenas
para impedir a inclusdo de seu nome no rol dos culpados, enquanto ndo transitar em julgado a condenacéo,
ndo lhe outorgando o direito a liberdade até que isso aconteca. IV - Habeas Corpus indeferido. V -
Precedentes do STF". - Nesta Corte, poder-se-ia citar dois arestos que vao pelo mesmo caminho, ou seja,
aguele originado do Recurso de Habeas Corpus n. 1.077/MG, 52 T., Rel. Min. EDSON VIDIGAL, DJU de



27.05.91, p. 6.972 e Recurso de Habeas Corpus n. 2.669/RJ, DJU de 13.09.93, p. 18.579, Rel. Min. JOSE
CANDIDO DE CARVALHO FILHO, assim anotando, respectivamente, as suas ementas: "PENAL.
PROCESSUAL PENAL. TOXICOS. CRIME HEDIONDO. SENTENCA CONDENATORIA. HABEAS CORPUS.
APELACAO EM LIBERDADE. | - O réu condenado por infracdo a Lei de Toxicos, art. 12 ou art. 13, ja pode
agora apelar em liberdade, desde que o Juiz assim o resolva em decisdo fundamentada. Il - A Lei dos
Crimes Hediondos, em vigor sob o n. 8.072/90, afasta em seu art. 2°, § 2°, a eficacia da Lei de Téxicos, em
vigor sob o n. 6.368/76, no que dispde o art. 35 quanto ao impedimento absoluto de o réu condenado apelar
em liberdade. Il - Recurso parcialmente provido". "RECURSO DE HABEAS CO

EMENTA

A regra geral, nos casos de condenacéao por crime hediondo, € o recolhimento a priséo para apelar, sendo
desnecessario fundamentar tal ato, posto que a justificacao se insere na propria determinacao legal. -
Contudo, tendo norma superveniente abrandado o rigor absoluto antes existente, possivel é a concesséao da
liberdade provisoéria, desde que, ai sim, seja fundamentada a decisdo que a conceder.
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