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RESUMO

DO RELATORIO -... Ouvida, manifestou-se a douta Procuradoria-Geral da Republica, nestes termos: "Dos
dois precedentes invocados pelo impetrante o HC n° 61.689, julgado pela 12 Turma do STF (DJU de 31-8-84,
pag. 13.935) é imprestavel para a hipétese vertente, porque nele o coator era o Tribunal de Justica. Este, por
ter competéncia mista, comporta a existéncia de Secdes especializadas em matéria civel e criminal. J4 o
precedente configurado no HC n° 61.870, da 22 Turma (DJU de 15-6-84, pag.9.791), versa hipétese idéntica
a presente. Contudo, data maxima venia, ndo merece prosperar porque ndo condiz com os dispositivos
legais pertinentes em interpretacao sistematica. Consoante o art. 101, "caput" da LOMAN, os Tribunais
compor-se-ao de Camaras ou Turmas, especializadas ou agrupadas em Secdes Especializadas. Dentre
estas, a Sec¢do especializada me matéria criminal julgara as revisdes dos julgamentos de 12 Grau, da propria
Secao ou das respectivas Turmas (8 3°, alinea "e"), ja que cada Sec¢éo especializada compor-se-& pelas
Turmas ou Camaras da mesma area de especializacéo (8 2°). Observe-se que o citado art. 101 esté inserido
no capitulo relativo aos Tribunais de Justica. Ja o art. 110, situado no capitulo que trata dos tribunais de
alcada, remete o interprete no art. 101, "no que couber". Ora, como é sabido, o 2° Tribunal de Algada do Rio
de Janeiro, por forca de lei, € especializado exclusivamente em matéria criminal. Quaisquer de suas Secdes
sdo especializadas em matéria criminal. A LOMAN n&o cuida de subespecializacbes, mas tdo-somente de
Sec0bes especializadas, no seio de tribunais de justica com competéncia mista. O Grupo de Camaras que
julgou a revisdo criminal do paciente é especializado, pois comp&e um tribunal especializado. Pela
denegacao, é como opinamos.”" DO VOTO - O tema em exame néo € idéntico ao dos outros que tém sido
apreciados, em que o coator apontado e o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, e as revisdes tém sido
julgados por Grupo de Camaras Reunidas e nao pela Secao especializada daquela Corte. - No caso, 0
julgamento da revisdo se deu pelo 2° Tribunal de Algada do Rio de Janeiro, e assim tem razdo a douta
Procuradoria-Geral da Republica, sendo esta a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal em torno do
assunto: HC 62.583, 62.547, 62.578, entre muitos outros. - Pelo exposto, indefiro o "habeas corpus”. - E o
meu voto. Ac. de 08-03-1985 Revista Trimestral de Jurisprudéncia. Maio, 1986 - Vol. 116 - Pag. 504. EMFOR
457

EMENTA

No estado do Rio de Janeiro existem o 1° Tribunal de Algada e o 2° Tribunal de Algada: - aquele com
competéncia civil e o Ultimo com competéncia criminal. - Assim, ndo ha de pretender-se a aplicacao do
artigo 101, § 3°, letra "e", da Lei Orgénica da Magistratura Nacional em relagdo ao 1° Tribunal de Alcada, eis
gque sendo sua competéncia exclusivamente criminal ndo possui Secdes especializadas.
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