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CRIME CONTRA A HONRA
OFENSA IRROGADA EM JUIZO

OPINIAO DESFAVORAVEL DE CRITICA LITERARIA, ARTISTICA OU CIENTIFICA — QUANDO
CONFIGURA O DELITO

RESUMO

- No caso, nédo se cuidou de simples critica literaria, artistica ou cientifica. - A intengdo de injuriar, com a
utilizac@o de expressdes como "arbitrario”, "ridiculo”, "hipdcrita” etc., dirigidas ao professor, mostrou-se
inequivoca. - Com razéo o sentenciante quando afirma, em sua decisdo: "Conforme afirmaram em seus
interrogatorios, secundados pelos depoimentos das testemunhas que arrolaram, teriam agido os Acusados
com o objetivo Unico de tecer criticas ao método de ensino e avaliagdo empreendido pelo Docente na
disciplina que ent&o lecionava, direito penal. As acfes adotadas, entretanto, a par de ndo se amoldarem
aquela finalidade, revelam, extreme de duvidas, intuito diverso, qual seja, o de atingir a honra subjetiva da
vitima, maculando sua dignidade e seu decoro. Assim é que, apds terem elaborado requerimentos de
revisdo das notas aplicadas pelo Professor Carmo Anténio, meio Unico e suficiente para atingir o propalado
objetivo imediato (revisédo das meng¢8es dadas) e mediato (apreciacgéo critica da metodologia de ensino e
avaliacdo adotada) que supostamente possuiam, redigiram carta aberta, nela inserindo expressdes que
humilham, achincalham, ofendem e ridicularizam o Docente. Asserir que o mencionado Professor busca
auto-afirmar-se, mediante uma cultura do medo, da intimidag&o, do autoritarismo e do reacionarismo, é o
mesmo que tacha-lo de autoritério, reacionario e ignorante, pois de outro modo nao teria a pretensa
necessidade de auto-afirmacg&o. Por outro lado, veicular tais ofensas em carta aberta, propiciando sua
divulgacéo dentro e fora da Universidade, revela, inequivocamente, que o motor da conduta ora sob
apreciacéao € diverso daquele s ustentado pelos ReUs e atine, precisamente, a macula da honra subjetiva da
vitima. Ora, se pretendiam os Réus tdo-somente protagonizar critica a métodos de ensino e avaliagao
levados a efeito pelo Ofendido, por que deixaram de esgotar todas as instancias administrativas disponiveis
para, a um s tempo, obterem a revisao das menc¢des aplicadas e da metodologia adotada? Por que, ao
invés, de redigiram carta aberta enderecada a Vitima, levando a conhecimento de terceiros estranhos a
comunidade académica referidos fatos e exprimindo juizos de valor supostamente depreciativos? Patente,
em consequéncia, a préatica do crime de injlria com as qualificadoras previstas no art. 141, 1l e Ill, visto como
os achincalhes proferidos o foram em detrimento de funcionério publico federal, precisamente em razao do
exercicio do magistério e utilizando-se de meio (carta aberta) adredemente escolhido para facilitar a
divulgacéo da ofensa". - Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso. - E o voto. Ac. de
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EMENTA
Nao constitui mera opinido desfavoravel de critica literaria, artistica ou cientifica a utilizacao de palavras ou
expressdes, com o intuito de atingir a honra subjetiva da vitima, denegrindo a sua dignidade e decoro.



