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RESUMO

- Os elementos constantes dos autos evidenciam que a condenacdo penal imposta a ora paciente foi
proferida pelo Magistrado sentenciante de primeira instancia, quando ainda fluia o periodo de vacatio legis a
que se refere o art. 96 da Lei 9.099/95. - Essa circunstancia de ordem temporal assume relevo juridico
inquestionavel, eis que, com a precedente condenacao penal decretada contra a ora paciente, frustrou-se,
por inteiro, a possibilidade de incidéncia retroativa da norma inscrita no art. 89 da Lei 9.099/95, que sup®e -
para efeito de sua aplicabilidade - a inexisténcia de ato condenatdrio proferido no processo penal que se
pretende suspender. - Ao julgar o HC 74.463-SP, de que fui relator - em cujo &mbito discutiu-se questéo
idéntica & que ora é suscitada na presente causa -, tive 0 ensejo de salientar que o novissimo estatuto
disciplinador dos Juizados Especiais, mais do que a regulamentacdo normativa desses 6rgaos judiciarios de
12 instancia, importou em expressiva transformacéo do panorama penal vigente no Brasil, criando
instrumentos destinados a viabilizar, juridicamente, processos de despenalizacdo, com a inequivoca
finalidade de forjar um novo modelo de Justi¢ca criminal, que privilegie a ampliacdo do espaco de consenso,
valorizando, desse modo, na definicdo das controvérsias oriundas do ilicito criminal, a ado¢&o de solucdes
fundadas na propria vontade dos sujeitos que integram a relagio processual penal. - E por essa razéo que o
magistério doutrinério, ao enfatizar as premissas ideoldgicas que d ao suporte as medidas despenalizadoras
previstas na Lei 9.099/95, confere especial primazia aos institutos a) da composi¢éo civil (art. 74, par. an.), b)
da transacéo penal (art. 76), c) da representacéo nos delitos de lesBes culposas ou dolosas de natureza leve
(arts. 88 e 91) e d) da suspenséao condicional do processo (art. 89), cabendo enfatizar, quanto a este
instituto, que ele, na realidade, equivale a um verdadeiro nolo contendere, "que consiste numa forma de
defesa em que o acusado ndo contesta a imputa¢do, mas ndo admite culpa nem proclama sua inocéncia"
(ADA PELLEGRINI GRINOVER, ANTONIO MAGALHAES GOMES FILHO, ANTONIO SCARANCE
FERNANDES e LUIZ FLAVIO GOMES, Juizados Especiais Criminais, Ed. RT, 1996, p. 191). - Na realidade,
os institutos em questao - além de derivarem de tipicas normas de carater hibrido, pois revestem-se de
projecao eficacial tanto sob o plano formal quanto sob a esfera estritamente penal-material, gerando, quanto
a esta, consequéncias juridicas que extinguem a prépria punibilidade do agente - consagram, na perspectiva
da nova filosofia que informa a Lei 9.099/95, solu¢Ges de indole consensual vocacionadas a permitir a
pronta superacao do litigio gerado pela préatica da infracdo penal. - As prescricdes que consagram as
medidas despenalizadoras em causa qualificam-se como normas penais benéficas, necessariamente
impulsionadas, quanto a sua aplicabilidade, pelo principio constitucional que impde a lex mitior uma
insuprimivel carga de retroatividade virtual e, também, de incidéncia imediata. - O Plenério do STF, ao
analisar a questdo das normas benéficas consagradas na Lei 9.099/95, assim firmou seu entendimento: "Lei
9.099/95 - Consagragédo de medidas despenalizadoras - Normas benéficas - Retroatividade virtual. - Os
processos técnicos de despenalizacdo abrangem, no plano do direito positivo, tanto as medidas que
permitem afastar a propria incidéncia da sanc¢é@o penal quanto aquelas que, i nspiradas no postulado da
minima intervencao penal, tém por objetivo evitar que a pena seja aplicada, como ocorre na hipétese de
conversdo da agao publica incondicionada em acéo penal dependente de representacdo do ofendido (Lei
9.099/95, arts. 88 e 91). - A Lei 9.099/95, que constitui o estatuto disciplinador dos Juizados Especiais, mais
do que a regulamentacé@o normativa desses 6rgaos judiciarios de 12 instancia, importou em expressiva



transformacgéo do panorama penal vigente no Brasil, criando instrumentos destinados a viabilizar,
juridicamente, processos de despenaliza¢gdo, com a inequivoca finalidade de forjar um novo modelo de
Justica criminal, que privilegie a ampliacdo do espaco de consenso, valorizando, desse modo, na definicdo
das controvérsias oriundas do ilicito criminal, a ado¢éo de soluc¢des fundadas na propria vontade dos
sujeitos que integram a relacdo processual penal. - Esse novissimo estatuto normativo, ao conferir
expresséo formal e positiva as premissas ideoldgicas que dao suporte as medidas de

EMENTA

Condenado o réu, em momento anterior ao da vigéncia e eficacia integral da Lei dos Juizados Especiais
Criminais, torna-se inviavel a incidéncia retroativa do art. 89 da Lei 9.099/95, eis que, com o ato de
condenacéo penal, ficou inteiramente comprometida a finalidade Unica para a qual o instituto do sursis
processual foi concebido: a de evitar a imposicao de decreto condenatario.
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