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RESUMO

- ... Os Srs. Jurados foram indagados no quesito 10: "o réu agiu sob o dominio de violenta emocao logo em
seguida a injusta provocacgédo da vitima" e a ele deram resposta afirmativa, e em seguida se "o réu cometeu
o crime por motivo futil* e a tal quesito responderam afirmativamente. - Concluiu-se, entdo, terem os jurados
reconhecido simultaneamente o homicidio privilegiado - sob o dominio de violenta emocéo por ato injusto da
vitima e também a qualificadora do Motivo Futil. - Ora, é conflitante tal decisédo. Em publicac6es em 6rgéo
oficial do nosso Estado nos dias 25 de outubro de 1984 e 16 de abril de 1986 foram dados ao conhecimento
dos Srs. Juizes os acoérdaos proferidos pela Segunda Camara Criminal no sentido de anular-se julgamentos
porque reconhecido o homicidio privilegiado e também a qualificadora do motivo futil (apels. 18.812, rel.
Desemb. JOSE DE BARROS). - E sabido que o motivo futil é aquele insignificante, apresentando
desproporgéo entre o crime e sua "causa moral", no dizer de DAMAZIO DE JESUS, em Direito Penal,
2:61-62, enquanto que violenta emocdao, logo em seguida a injusta provocacédo da vitima €, no dizer de
NELSON HUNGRIA "o homicidio emocional imediatamente precedido de injusta provocacao da vitima. S&o
trés as condig¢des cujo simultdneo implemento autoriza, na espécie, a diminuicdo da pena: emocao violenta,
injusta provocacao da vitima e sucessao imediata entre a provocacao e a reagdo". E mais adiante,
prossegue: "a Ultima condicdo do privilegium é que a reacdo se exer¢a incontinenti e ndo com intervalo logo
em seguida a injusta provocacao da vitima, diz o texto legal" (Comentarios ao CP, 5: 132) (os grifos sdo
nossos). - Como entdo admitir como acertada a decisédo do JUri que reconhece ter o réu praticado o crime
por motivo futil e, afirma também ser relevante o motivo em face ao ato injusto da vitima. - Ora, diante da
contradicdo palmar ndo podia o Juiz-Presidente submeter o quesito a votacdo, porque ocorreria, como
ocorreu flagrante contradicao, em face da resposta dada ao quesito. - E como assim nao o fez, nulo esta o
julgamento, devendo a outro ser submetido o réu, respeitando-se, o Juiz presidente e as partes o que dispde
a Lei processual. - Foi dado provimento ao apelo. Ac. de 15-03-1988 Jurisprudéncia Mineira, (Jan/Margo de
88) - Vol. 101 - Pag. 224. EMFOR 490

EMENTA

E nulo o julgamento, submetendo-se o réu a outro, por terem os jurados reconhecido simultaneamente o
homicidio privilegiado - sob o dominio de violenta emog&o por ato injusto da vitima - e também a
qualificadora do motivo ftil, configurando-se decisao conflitante e contraditéria.
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