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QUANDO POR ESTA SE REGULA O PRAZO

RESUMO

- ... O fato delituoso imputado ao apelante ocorreu em 1-4-75, ao passo que a denuncia so6 foi recebida aos
28-9-82. - Tem-se, portanto, que entre um termo e outro decorreu lapso temporal superior a quatro anos,
levando-se em conta a pena concretamente aplicada, ou seja, um ano de recluséo inexistindo recurso da
acusacao. - Aplicavel, portanto, a espécie, o disposto na Sumula 146 do STF, ndo fosse a alteragao da
sistematica prescricional, introduzida pela Lei 7.209/84, que modificou, na Parte Geral, o Cédigo Penal de
1940. Este, na redacdo dada pela Lei 6.416/77, estabelecia, em seu art. 110, § 2°, que a prescricao
retroativa ndo podia , « em qualquer hipotese, ter por termo inicial data anterior a do recebimento da
denuncia». - O atual § 2° do art. 110 do estatuto repressivo, porém, estabelece que: « A prescricédo, de que
trata o paragrafo anterior, pode ter por termo inicial data anterior a do recebimento da denuncia ou da
gueixa». - Como se vé, a nova regra de contagem prescricional € permissiva, ao contrario da antiga, que era
proibitiva. - Obviamente, trata-se de lei nova mais favoravel, aplicavel ndo s6 aos casos futuros como aos
passados, por for¢a do principio constitucional da retroatividade da lei penal mais benigna. - Igualmente nos
termos do § 2° do art. 110 do CP de 1940 ( na redacao da lei 6.416/77), a prescricao retroativa importava
«tdo somente em rendncia do Estado a pretenséo executéria da pena principal». Em outras palavras, trazia
com efeito Unico a prescri¢cdo da pretensdo executoria ( ou da condenacao), impondo a apreciacao do
"meritum causae”. - Agora, com a reda ¢do dada pelos novos arts. 109 e 110 do CP de 1984, a prescri¢édo
retroativa passa a ter outra natureza: a de forma de « prescri¢cdo antes de transitar em julgado a sentenca».
Isto é, prescreve a propria pretensdo punitiva ( ou impropriamente denominada «acdo penal») . - E o que
ensinam os doutrinadores (cf. "Direito Penal, de DAMASIO E. DE JESUS, 102ed.,1985, p.626; CELSO
DELMANTO, « O novo Cddigo Penal altera a sistematica prescricional», in "O Estado de S. Paulo, ed. De
20-1-85 p. 55) . - Assim, com o Cddigo Penal de 1984, a prescricdo retroativa passa a ser forma de
prescricdo da pretensdo punitiva, com todos os seus amplos e abrangentes efeitos. - Ante 0 exposto e com
fundamento nos arts. 109 e 110, 1°§ e 2° do CP, com a redacéo dada pela Lei 7.209/84, julgam extinta a
punibilidade do réu, pela prescricdo da pretenséo punitiva prejudicado o exame de mérito do recurso. -
Participaram do julgamento, além do infra-assinado, os Juizes RENATO MASCARENHAS e CANGUCU DE
ALMEIDA. S&o Paulo, 21 de fevereiro de 1985 - JARBAS MAZZONI, pres. E relator. Julgado em 21-02-1985
Revista dos Tribunais. Maio, 1985 - Vol. 595 - P4g. 360 ( *) « A prescricdo da acao penal regula-se pela pena
concretizada na sentenca, quando ndo ha recurso de acusagio.» (« EMENTARIO FORENSE». N° 192 ) .
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EMENTA

Inteligéncia do art. 110, § 2°, do CP vigente e da Sumula 146 (*) do STF. - Com o advento da Lei 7.209/84,
gue deu nova redagéo aos arts. 109 e 110 do CP, a prescri¢do retroativa passa a ser da pretenséo punitiva,
com todos os seus amplos e abrangentes efeitos.
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