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EXCLUSAO PELO TRIBUNAL — SE E POSSIVEL

RESUMO

- ... ao dar parcial provimento a recurso em sentido estrito interposto pelo recorrido, 0 acérdao recorrido
houve por bem afastar da pronuncia a qualificadora referente ao modo de execucao do crime, articuladas na
inicial acusatoria. - O dissidio jurisprudencial esta caracterizado, pois o recorrente trouxe para confronto
decisbes deste egrégio Tribunal Superior em que sufragada a tese da impossibilidade de exclusédo das
referidas circunstancias. - A questao é controvertida. A jurisprudéncia vem se orientando no sentido de que
ndo pode a sentenga de pronuncia afastar qualificativas propostas na dentncia. Sendo o Juri, por forgca de
mandamento constitucional, o Juiz natural para julgar crimes dolosos contra a vida, somente ele poderia
dizer da ocorréncia ou nao de tais circunstancias. - A principio também compartilho deste ponto de vista,
mas nao de forma absoluta. Ao meu ver, tal entendimento ndo pode prevalecer quando as qualificadoras
propostas pela acusacdo se mostrarem manifestamente improcedentes. - No caso concreto, o aresto
examinou minuciosamente todo o contexto probatério, demonstrando com clareza o descabimento das
circunstancias propostas na inicial. - Por oportuno, transcrevo o seguinte trecho do voto-condutor do
acordao: "Por outro lado, julgo que a r. prondncia acabou por abarcar excesso de execugao, ao admitir
também a procedéncia do motivo fatil como circuns tancia qualificadora (...) Motivo fitil ndo é o motivo
injusto que se vé nos autos. Somente se admitiria tal qualificadora se restasse evidenciado o desvalor entre
o crime e a sua causa moral, e tal ndo se da quando houve discusséo prévia, ou se manifestou a situagédo
de antagonismo acirrado entre os envolvidos. (...) Se a vitima e o tal 'Gordo' agrediram o réu, ainda que
justificadamente em socorro de Tania, de qualquer modo surgiu entre eles o antagonismo que afasta a
futilidade dos motivos determinantes do delito perpetrado ao anoitecer. (...)." - Como se vé&, o acordao
concluiu pela improcedéncia das qualificadoras. Nao ha como desconstituir esta afirmagdo sem reexaminar
a prova dos autos, o que é vedado em recurso especial. - Desta forma, partindo do entendimento de que é
possivel afastar qualificadoras quando descabidas, outro caminho néo vejo sendo o de tomar como certo o
gue foi posto na deciséo recorrida em relacéo a prova. Logo, improcedente a circunstancia. - A ementa da
deciséo revela claramente a posi¢do do acérddo com relagdo a impertinéncia da qualificadora: "Pronudncia -
Incluséo da qualificadora do motivo futil - Excesso de acusacao - Discussdo e animosidade que se
manifestou entre réu e vitima - Desclassificacao que se imp8e reconhecer. Se a prova dos autos evidencia
gue réu e vitima chegaram ao desforco fisico durante a tarde e, ao anoitecer, tornaram a discutir decorrendo
o homicidio, é de se afastar da pronuncia a qualificadora do motivo futil, uma vez que nao se mostra
presente o acentuado desvalor entre o crime e a sua causa moral. A pronincia é tutela provisoéria apta a
talhar excesso de acusacgédo, devendo cuidar o juiz em ndo postergar seu mister ao Jari Popular.” (grifei). -
Em casos assim me parece légico e razoavel que o juiz pode e deve abandona-las, sem que com isso
incorra em ofensa a competéncia constitucional do Juri. - Tratando-se de crimes dolosos contra a vida, cabe
ao magistrado, na chamada "fase da prondncia”, examinar toda a prova colhida na instrucéo,
correlacionando-a com o que foi proposto na dentincia. Convencido de que a acusacao procede, ele
pronuncia o réu. Caso haja alguma qualificadora, o juiz deve, nesse momento, examina-las também; pode
entdo, fundamentadamente, acolhé-las ou, quando improcedentes, rejeita-las. Tal procedimento relaciona-se
com o articulado na inicial e ndo tem nenhum reflexo na questao da competéncia do Jari. - Da mesma forma



que sO é possivel pronunciar o réu quando houver indicios de que foi ele o autor do crime, no tocante as
qualificativas é 6bvio que para serem levadas a apreciacao do Conselho de Jurados ha que haver ao menos
indicios da sua ocorréncia. - Em sua festejada monografia sobre o Juri, doutrina HERMINIO ALBERTO
MARQUES PORTO: "Qualificadora presente na classificagdo da peti¢do inicial, denincia ou queixa, e por
isso confrontada, em constante exame de adaptacdo ou inadaptacdo, com as provas pelo desenrolar da
primeira fase procedimental, € somente afastavel pela decisao de pronuncia e em consequéncia impedida
de ser levada a apreciacao dos jurados, quando

EMENTA

A principio, ndo pode o juiz excluir da prontncia qualificadora proposta na dentncia, podendo fazé-lo, no
entanto, quando as circunstancias forem absolutamente improcedentes. E o0 que ocorre no caso concreto. -
Tal afastamento em nada atinge a competéncia constitucional do Tribunal do Juri, pois esta relacionado
direta e exclusivamente com uma proposta de classificacdo penal feita na inicial acusatoria e que, ndo sendo
aceita pelo juiz, ndo tera nenhum reflexo na questéo da competéncia.



