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RECURSO EM SENTIDO ESTRITO
EFEITO SUSPENSIVO

DELITO AUTONOMO — SE E CONEXO COM O CRIME DE FURTO

RESUMO

- ... Com relagéo ao argumento principal da impetragdo, qual seja, a nulidade do decreto de priséo
preventiva, porque prolatado por Juiz incompetente, em razdo da «conex&do», nos termos do arts. 76 e 78, Il
do Cédigo de Processo Penal, nenhuma razao |he assiste, eis que inaplicaveis, na espécie, os dispositivos
invocados. - E que o crime de receptacdo é autbnomo, néo estando subjungido ao seu antecedente ou
precursor, o furto. - Tal entendimento é pacifico tanto na doutrina, quanto na jurisprudéncia. Da primeira,
colhe-se a manifestacdo de BENTO DE FARIA: «a - receptacao - que o Cadigo anterior considerava como
forma de cumplicidade "post factum” (art 21, § 3°), passou a constituir-se delito autbnomo desvinculado da
necessaria repressao do outro anterior, adquirindo, assim, inteira independéncia, quer quanto ao
estabelecimento da pena, que relativamente a preexisténcia de alguma condenacéo, sem dependéncia da
imputabilidade ou punigdo do autor da pratica criminosa de que proveio a coisa, adquirida, recebida ou
oculta» ("in" «Codigo Penal Brasileiro» (Comentado) - 22 edi¢éo - 1959 - Vol. V - P4g. 205). - No mesmo
sentido, as abalizadas opinies de CELSO DELMANTO («Cadigo Penal Anotado» - ed. 1986 - pag. 327);
ARIOVALDO ALVES DE FIGUEIREDO («Comentarios ao Cédigo Penal» - 2° v. - pag. 196); HELENO
CLAUDIO FRAGOSO («Li¢Bes de Direito Penal» - vol. | - pags. 471 a 473) e JULIO FABRINI MIRABETE
(«Manual de Direito Penal» - 32 ed. - 1986 - vol. 2 - pags. 322/323), entre outros. Ac. de 15-10-1987
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EMENTA
A receptacao é delito autbnomo, nao sujeito, portanto a conexao. O Juizo competente é o de lugar de sua
consumacao, que pode ou ndo ser o do crime anterior.
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