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RESUMO

- Em dela se conhecendo, concede-se a ordem pleiteada, porque evidente o constrangimento ilegal do
paciente, injustamente submetido a medida de seguranca de internacdo apds extinta a punibilidade pela
integral execucao da pena. Estivera ele a cumprir a pena no periodo de 12.09.1991 a 05.02.1992. Voltou a
cumpri-la a partir de 13.03.1995, mas, em 04.10.1995, a recluséao foi substituida por internamento em
hospital de custddia e tratamento penitenciario, cujo prazo veio sendo sucessivamente prorrogado. - Nao,
houve, portanto, converséo da pena privativa de liberdade em medida de seguranga de internagdo em
hospital de custddia e tratamento psiquiatrico, e, sim, simples internagéo, esta Ultima absolutamente legal e
automatica, pois ao d. Magistrado cabia optar entre aquela e esta, de acordo com o magistério de
MIRABETE ( Execucéo penal , Sdo Paulo: Atlas, 1987, p. 286), sem se cogitar, dai, de qualquer nulidade por
nao vir antecedida da fala do ora paciente. - Logo, se houve substituicdo na fase executoria, tal resultou do
agravamento do estado da satde mental, pouco importando, entdo, ja fosse preexistente a
semi-imputabilidade. Seja como for, a substituicdo s6é poderia vigorar durante o prazo de cumprimento da
pena, por forca da norma expressa do art. 183 da LEP, que tem por melhor hermenéutica a seguinte: "Afeita
ao sistema vicariante de 1984, a medida de seguranga detentiva aplicavel nos termos do art. 183 da LEP
ndo pode ter duragdo superior ao tempo restante da pena, sem prejuizo de que, afinal, se recomende a
providéncia prevista no art. 682, § 2.°, do CPP" (STJ, RHC 2.445/SP, 5.2 T, rel. Min. José Dantas, DJU ,
31.05.1993, p. 10.678). - Orientagéo diversa, a exemplo da perfilhada pela douta coatora, embora conte com
respeitavel respaldo doutrinario (cf. MIGUEL REALE JUNIOR e outros, Penas e medidas de seguranga no
novo Cédigo , Rio de Janeiro: Forense, 1987, 2. ed., p. 120, n. 80) e jurisprudencial ( RT 679/345), ndo
resiste aos principios da coisa julgada e da reserva legal, fazendo jus o ora paciente, desse modo, ao
remédio herdico, pois, na esteira de precedente desta E. Corte de Justica, "a medida de segurancga prevista
na lei penal que se destina aos inimputaveis ( rectius : aos inimputaveis e semi-imputaveis) autores de fato
tipico e deita raizes no conceito de periculosidade nao tem prazo determinado e sé finda com a cessacgédo de
periculosidade. A ‘medida de seguranga substitutiva’, ao contrario, aplica-se a quem foi julgado imputavel (
rectius: imputavel ou semi-imputavel) e substitui a pena imposta. Sua duracdo ndo pode, por iSso mesmo, e
em respeito a coisa julgada, ser maior do que o tempo da pena. Se, ao término desta, o condenado, por
suas condi¢gdes mentais, ndo puder ser restituido ao convivio social, o Juiz da execucéo devera coloca-lo a
disposicao do juizo civel competente para as medidas de protecdo aconselhadas por sua enfermidade.
Nesse sentido, o § 2.°, do art. 682, do CPP, que n&o se tem por revogado, e, regendo hipotese diversa (a do
art. 41 do CP), pode ser aplicado a espécie por analogia" ( RT 640/294). - Pelo exposto, concede-se uma
ordem de habeas corpus em favor do paciente para declarar-lhe extinta a punibilidade pelo cumprimento da
pena infligida no Proc. 1.834/91 da 1.2 Vara Criminal da comarca de Guarulhos e, conseqientemente,
declarar insubsistente a medida de seguranca substitutiva imposta nos Autos 404.381 da Vara das
Execucdes Criminais da comarca da Capital, expedindo-se alvara de soltura com a clausula de praxe, do
qual devera constar, além disso, que, em sendo o caso, o Juizo da origem tomara as providéncias previstas
pelo § 2.9, do art. 682, do CPP. Ac. de 25-05-1999 Revista dos Tribunais, Outubro de 1999 - Vol. 768 - Pag.
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EMENTA
Nos termos do art. 183 da Lei 7.210/84, a aplicagdo de medida de seguranca de internacdo em substituicao

de pena privativa de liberdade a réu julgado como semi-imputavel, ndo pode ter duragdo maior do que o
tempo restante da reprimenda imposta, em respeito a coisa julgada. No entanto, verificado que o
condenado, em razdo da sua saude mental, ndo tem condic¢des de ser restituido ao convivio social, cabe ao
Juiz da execucéo coloca-lo a disposi¢éo do juizo civel competente para as medidas de prote¢éo
aconselhadas ao tratamento da enfermidade, aplicando-se, por analogia, o art. 682, § 2°, do CPP.
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