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CONDENACAO POR INFRACAO AO ARTIGO 12 DA LEI ESPECIFICA — QUANDO SE
CONCEDE

RESUMO

- R.B.L. foi condenado na 302 Vara Criminal, como incurso no art. 12 da Lei n°® 6.368/76, a trés anos de
reclusédo e ao pagamento de 50 dias-multa a razéo de Cr$25,00. Apelou, tendo esta Camara negado
provimento ao recurso, a unanimidade. - Posteriormente, requereu perante a Vara das Execuc¢des Criminais,
o beneficio do cumprimento do restante de sua pena em regime de prisdo albergue domiciliar, nos termos
da legislagdo vigente, juntando para tanto toda a documentagéo necessaria. - O Magistrado deferiu o pedido
em questao, estabelecendo as condi¢des a que ele ficava sujeito. Em 30-06-83 realizou-se a audiéncia
respectiva. - Insatisfeito, apelou o Dr. Promotor Publico sustentando, em sintese, ndo ser cabivel o regime de
priséo albergue aos condenados como traficantes de entorpecentes, estando "as escancaras” a sua alta
periculosidade. - "Data venia", ndo tem razéo o recorrente. - Com efeito, ndo obstante respeitaveis opinides
em contrario, inclusive julgados deste E. Tribunal, ndo ha na legislacdo nenhuma disposicao que impeca a
concessao do regime de prisdo semi-aberta (prisédo-albergue) aos condenados pelo art. 12 da Lei n°®
6.368/76. Alias, a lei ndo veda a concesséao desses regimes aos condenados por este ou aquele delito. Nos
termos da lei 1.819/78, cumpre pena em regime aberto, desde o inicio, 0 condenado nao perigoso, cuja
pena ndo ultrapasse quatro anos. Cumpre ao Magistrado, por isso, ao proferir a sentenca, declarar a
periculosidade do réu, (art. 77, § 1° do CP), ou a sua incompatibilidade com o regime semi-aberto ou aberto
(art. 13), conforme dispfe o ar t. 12 da Lei 1.819/78. Essa declaracéo é que torna impeditiva a concessao do
regime. - In "casu", nem a sentenca e nem o acdrddo proclamaram essa periculosidade ou reconheceram a
incompatibilidade questionada. A sentenca de primeiro grau, ao contrario, deferiu ao condenado o direito de
apelar em liberdade, nos termos do art. 594 do CPP. - Tem este Tribunal, decidido em varias oportunidades
no sentido da concessédo desse beneficio mesmo aos condenados pelo art. 12 da Lei n°® 6.368/76 ("RT"
564/312, 562/327, 550/290, 542/320; "RITIJESP" 80/387, 79/407, 67/317). - O apelado é réu primario e fez
prova que preenche todas as exigéncias para a concessao do beneficio. - A r. deciséo recorrida merece,
portanto, confirmacao, porque deu solugdo certa e adequada a pretenséo, tendo o digno Magistrado
justificado cumpridamente o deferimento da prisdo-albergue. - Isto posto, nega-se provimento ao recurso.
Julgado em 12-12-1983 Revista dos Tribunais, Vol. 582 - Pag. 300 EMFOR 433 EMENTA: - S6 é admissivel o
beneficio da priséo albergue "desde que haja compatibilidade com os objetivos da pena”. Também sob este
aspecto, é ele, pois, incompativel com o traficante de téxicos. RESUMO DO ACORDAQO: - ... O argumento da
periculosidade € uma constante nos pedidos de prisdo albergue. SO se enxerga, para concessao do
beneficio, a questao da periculosidade presumida. O raciocinio constante tem sido o seguinte; o réu é
primario; logo, ndo apresenta periculosidade. Ora, ndo apresenta periculosidade presumida, mas pode
apresentar a periculosidade real. Sob este angulo ndo se cogita quando da concesséo dos beneficios. E,
assim, o conceito de prisdo albergue tem avassalado fronteiras que nao atinge. Ora, o beneficio da prisao
albergue é favor (ndo direito) personalissimo e sua concessdo depende de quatro fatores: escassa ou
nenhuma periculosidade sob seu duplo aspecto de periculosidade presumida ou real; compatibilidade, que
nao se confunde jamais com o critério da periculosidade: oportunidade; conveniéncia. Nao se trata de
posicao radicalizante ou ndo, mas de viabilidade ou inviabilidade do beneficio. Quanto a compatibilidade, é
preciso observar que esse requisito se apresente sob outros contornos, ou seja, de viabilidade ou ndo. O
proprio e festejado pesquisador da priséo albergue, o prof. ALIPIO SILVEIRA, ja salientou que, dentre os



habituais, nenhum mais pernicioso a sociedade que o traficante de toxicos. ("apud Julgados do TACrimSP"
63/29: "Prisédo albergue e traficantes", GERALDO GOMES). O que se observa, na vida do traficante, é que
ele pratica vérios atos de comércio em torno de drogas até que, em um determinado caso, vem a ser
surpreendido e preso. Entdo para logo se vé que faz de sua mercancia sua habitualidade e reiteracéo.
Assume uma atividade repetitiva. Dai ser ele um habitual pela propria natureza de sua atividade. Mas néo &
s6. Sao - como lembra Betiol - tipos criminoldgicos que se ex

EMENTA

Nao ha em nossa legislacdo penal nenhuma disposicéo que impecga a concessao da prisdo-albergue aos
condenados como incursos no art. 12 da Lei n°® 6.368/76, ou por qualquer outro delito, desde que ndo tenha
sido reconhecida a sua periculosidade na sentenca, ou a incompatibilidade com o regime aberto ou
semi-aberto.
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