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RESUMO

- Adoto inteiramente os fundamentos do parecer. A retratacdo valida € a manifestada, antes de proferida a
sentenca, no processo em que foram prestadas as falsas declaracdes. E o que dispde o art. 342 § 3°, do
Cddigo Penal, consoante a interpretagdo de NELSON HUNGRIA (Comentarios ao Cédigo Penal, 1958, v. X,
pags. 486/487), MAGALHAES NORONHA (Direito Penal, ed. Saraiva, 4° vol., pag. 393), JOSE FREDERICO
MARQUES (Curso de Direito Penal, ed. Saraiva, vol. lll, pag. 427), BENTO DE FARIA (Cadigo Penal
Brasileiro, ed. Distribuidora Record, vol. VII, pag. 181), entre outros. O dispositivo em referéncia ndo
comporta o entendimento que lhe deu o acordéo recorrido, porque ele importa em tornar a puni¢céo do falso
testemunho ao alvedrio daquele que, como tal, for denunciado em acéo publica, indisponivel tanto para a
acusacao quanto para a defesa. - Outrossim, ndo configura fundamento suficiente em si a observacéo final
do acdérdao recorrido de que a circunstancia de os ora recorridos estarem, presentes, ou ndo, ao ato da
entrega dos cheques era irrelevante, ndo podendo, a ndo ser por rigorismo KANTIANO, dar motivo ao
movimento da maquina penal. E que esse argumento, se houvesse influido na decis&o da causa, teria
conduzido a absolvi¢cdo dos réus, por ndo configurado o crime do art. 342 do Cédigo Penal, e ndo, como
ocorreu, a extingdo do processo com fundamento no § 3°. - Ademais, como bem acentua o parecer, as
declaracg@es falsas somente nao influiram no desfecho do processo, onde foram prestadas, porque foram
descober tas a tempo pelo juiz do primeiro processo. Se assim ndo houvesse ocorrido, elas teriam dado
causa a absolvicdo da emitente dos cheques sem provisdo de fundos, diante da conhecida jurisprudéncia
gue nao considera crime a emissdo de cheques sem fundos, com o conhecimento do favorecido, para
apresentacéo do Banco em data futura (...) - Ante o exposto, conheco do recurso pela letra e a lhe dou
provimento, para restabelecer a sentenca do primeiro grau. Julgado em 21-10-1980 Revista Trimestral de
Jurisprudéncia. Abril, 1982 - Vol. 100 - Pag. 276 EMFOR 409

EMENTA

A retratacéo, em virtude da qual o fato deixa de ser punivel, é a verificada, antes de proferida a sentenga, no
processo em que foram prestadas as falsas declara¢cBes e ndo a manifestada, posteriormente, no processo
pelo delito de perjurio; caso contrario, a punicao deste fica ao alvedrio do respectivo réu, em hipétese de
acédo publica, indisponivel tanto para a acusacgéo quanto para a defesa.
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