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REGIME DE SEPARACAO DE BENS — QUANDO E NULA

RESUMO

- Efetivamente, somente séo permitidas doa¢bes entre conjuges, seja antes, seja ap0s o0 casamento, se a
tanto ndo se op&e o regime matrimonial. Em se tratando de regime de separacao obrigatdria, nula sera a
liberalidade por for¢a do que dispdem os arts. 226, 230 e 312, do CC. - Dispde o art. 312 do CC que "salvo o
caso de separacgao obrigatoria de bens (art. 258, paragrafo Unico), € livre aos contraentes estipular, na
escritura antenupcial, doacfes reciprocas, ou de um ao outro, contanto que ndo excedam a metade dos
bens do doador. - Doutrina WASHINGTON DE BARROS MONTEIRO que "O cddigo fala apenas em
doacBes antenupciais; mas sédo também permitidas doagdes entre conjuges, depois do casamento, desde
gque a isso ndo se oponha o regime matrimonial (art. 226). Assim, ndo pode haver doacao entre
consorciados pelo regime de comunh&o universal de bens; também no regime de separagéo legal,
inadmissiveis serdo tais doac¢des que burlariam o preceito determinador da obrigatéria separacédo” ("Curso
de Direito Civil", 172 ed., 2/191-192). - Em igual sentido, CLOVIS BEVILAQUA: Também n&o podem, como,
em geral, todos aqueles a quem a lei imp&e o regime da separacgéo, fazer doa¢des "inter vivos”, um ao outro.
De outro modo, a lei seria, faciimente, burlada. E esta uma proposi¢éo que dispensa qualquer
esclarecimento. E uma inferéncia que se impde" ("Codigo Civil Comentado”, 102 ed., 11/132). -
................................................ - Na conformidade do que preleciona CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA, "o
requisito subjetivo de validade dos negécios juridicos, envolve, pois, além da capacidade geral para a vida
civil, a auséncia de impedi mento ou restricdo para o hegdcio em foco: é necessario, portanto, que o agente,
além de capaz, néo sofra ainda diminui¢&o instituida especificamente para o caso". E acrescenta: "Quando a
lei define as incapacidades, tem em vista proteger os seus portadores" ("Instituicdes de Direito Civil", 1/287).
- Dai porque, ndo podendo celebrar pacto antenupcial, ndo poderia, doar, transmudando o regime legal e
obrigatério que se Ihe impunha. Nesse sentido, a licdo de DEBORA GOZZO quando adverte: "Convém
chamar a atencao, todavia, para as hipdteses normativas previstas nos n°s | a IV do paragrafo Unico do art.
258 da Lei Civil. Nelas se encontram arroladas as pessoas que nao podem celebrar pacto antenupcial. A
elas impde-se necessaria e obrigatoriamente o regime de separacao de bens. Elas ndo tém legitimidade -
embora possam ter a chamada capacidade de fato - para pactuarem regime diverso daquele que por lei lhes
€ imposto. O objetivo desta proibicao é simplesmente o de evitar que qualquer uma delas ali elencadas
possa vir a ser vitima de pessoa inescrupulosa” ("Pacto Antenupcial”, Saraiva, 1992, pag. 39). - Por isso que,
encontrando na infracdo da lei intransponivel obstéaculo, a declaragéo de vontade do doador, desprovida de
legitimidade, ainda que com a anuéncia referida, ndo podera prevalecer e tampouco alcancar o resultado
almejado, porque o impedem disposi¢des normativas de ordem publica, que vedam a pratica do ato e
proibem a alteracé@o do regime de bens, impedimentos que a anuéncia dos herdeiros ndo poderia obviar. -
Considere-se, todavia, que, malgrado a nulidade da doacédo, metade do bem doado pertencia a falecida, por
forca do enunciado da Sumula 377 (*), do STF, "verbis": "No regime de separac¢éo legal de bens,
comunicam-se os adquiridos na constancia do casamento". Bem por isso, ndo ha que se cogitar de exclusédo
dos demais bens descritos no inventario de M., no &mbito do presente procedimento, ficando nesse passo
mantida a dec
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Somente sdo permitidas doacdes entre cénjuges, seja antes, seja apds o0 casamento, se a tanto ndo se opde
0 regime matrimonial. Em se tratando de regime de separac¢éo obrigatoria, nula sera liberalidade por forga do
que dispbem os arts. 226, 230 e 312, do CC.



