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TRIBUNAL DO JURI — DESAFORAMENTO - GRUPO DE EXTERMINIO - DUVIDA SOBRE A
IMPARCIALIDADE DO JURI - INOCORRENCIA

EMENTA

ACORDAO: Desaforamento. Duvida sobre a imparcialidade do juri local. Réu tido como suposto integrante
de grupo de exterminio, respondendo a inimeras a¢gdes penais em curso no mesmo juizo. Possivel
influéncia no &nimo do cidad&o jurado. Inocorréncia. Auséncia de requisito legal. Censura que ndo merece
receber a comunidade da Comarca. Indeferimento. Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Desaforamento n.° 20/99, de Duque de Caxias, em que é Requerente Celso Silva Pereira ou Celso da Silva
Pereira assistido pela Defensoria Publica. A Defensoria Publica em exercicio na 42 Vara Criminal da
Comarca de Duque de Caxias, no patrocinio do réu Celso Silva Pereira ou Celso da Silva Pereira, calcada
no permissivo do artigo 424 do Cédigo de Processo Penal, requer o desaforamento da acdo penal a que
responde o réu perante aquele Juizo e como incurso no art. 121, § 2°, 1 e IV, e art. 211, ambos do Cédigo
Penal, suscitando duvida sobre a imparcialidade do jari local, ao argumento de que o réu, por ter, em seu
desfavor, instauradas na mesma Comarca e Juizo inUmeras a¢des penais, seu nome passou a ser veiculado
nas reunides de jurados como "Pereira", o que pode influir no &nimo de decidir de cada cidad&o jurado,
acrescida a circunstancia de o Dr. Promotor de Justica, quando do oferecimento da denincia, ter afirmado
gue o réu é "pessoa notororiamente reconhecida na Comarca como integrante de grupo de exterminio”.
Assim, pede a defesa o desaforamento do feito para a Comarca mais préxima. Voto Ao prestar informacdes,
o Dr. Juiz a quo esclarece que o réu responde perante o Juizo da 42 Vara Criminal da Comarca de Duque de
Caxias ao processo de n° 7850, estando o feito pronto para ser incluido em pauta de julgamento perante o
jari popular, informando, ainda, por meio de certiddo cartoraria (f. 34) que o réu, naquele mesmo juizo,
responde a varios outros processos, todos por crimes de homicidio, jA condenado em varios outros, tendo
apurado informa Imente que ele é conhecido na localidade como um dos integrantes de grupos de
exterminio, sem condi¢Bes de informar se tal condi¢éo, neste processo, podera repercutir no julgamento dos
jurados. De concreto, contudo, vé-se nesta representagdo de desaforamento que a combativa Defensoria
Publica, duvidando, apenas por duvidar, da independéncia do corpo de jurados da comarca, antecipando-se
em perigoso juizo de convicgdo pessoal, quer o desaforamento, usando, para tanto e como escudo, 0
passado desabonador do réu, ja reprovado pela mesma comunidade em anteriores julgamentos. Sucede
que a representacdo, como formulada e proposta, ndo merece acolhida por faltar-lhe amparo em qualquer
dos requisitos contidos no art. 424 do Cédigo de Processo Penal, pois cedi¢o € o entendimento, alids ja
consagrado na jurisprudéncia predominante, que meras ou veladas dividas langadas contra possivel
imparcialidade dos jurados que poderiam sofrer influéncia no &nimo de julgar tdo sé pelo fato de o Promotor
de Justica, quando do oferecimento da dendncia, ter afirmado, na sua proposta acusatoria, que o réu é
"pessoa notoriamente reconhecida na Comarca como integrante de grupo de exterminio”, ndo se elenca nos
requisitos legais autorizadores da medida excepcional que exige, para sua autorizacéo, a positividade dos
fatos alegados. Ademais, davida nao resta, onde o crime foi praticado, onde a ordem social foi violada, ai
deve haver a manifestacé@o do jus persequendi e ai deve realizar-se o0 jus puniendi, isso porque € o lugar da
infracdo o mais indicado para o processo, por varios motivos, dentre 0s quais sobressaem dois que julgo de
transcendental importancia. O primeiro esté atrelado ao principio da prevencao geral, pois a pena, dentre
suas diversas finalidades, tem a de prevenir o crime, e 0 castigo imposto ao delinqliente é exemplo a ser
edificado na comunidade onde o fato se passou. O outro é que ai € que existem, em regra, as provas do
delito, pois elas em sendo colhidas, ge ralmente no local do crime, por tal razdo e consequentemente,



poderdo ser melhor pesadas, avaliadas, sentidas e apreciadas pelo tribunal popular da localidade onde o
crime foi perpetrado. O desaforamento, por constituir derrogagéo da regra do julgamento no distrito da culpa,
€ de aplicacao restrita. Portanto, o desaforamento s6 deve ser deferido nos casos absolutamente
excepcionais, conforme previsto no art. 424 da Lei Processual Penal mas, para tanto, € necessario que
resultem absolutamente comprovados 0s motivos alegados a justificar a necessidade



