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ACORDAO: EMENTA OFICIAL: «Habeas corpus». Divida alimentar. Prisdo. Arbitramento dos alimentos
provisionais. Capacidade econdmica da mée dos menores ou sua co-obrigacdo na assisténcia aos filhos
comuns. Discussdo no ambito do «writ». Impossibilidade - Ndo se pode conhecer do habeas corpus,
processo de instrucdo preordenada, se ndo contém documentos que garantam que o decreto prisional ndo
tenha sido precedido de oportunidade de justificacdo do alimentante, na forma do art. 733, § 1°, do Cddigo
de Processo Civil. - O «habeas corpus» néo se presta para discutir a justica ou injustica do arbitramento de
alimentos provisionais como se fosse instancia de sua revisdo. Nao serve, também, para instaurar ou dirimir
controvérsia sobre a capacidade econdmica da mae dos menores ou resolver a respeito da co-obrigacao
dela na assisténcia aos filhos comuns. - N&o tendo ocorrido a desconstituicdo dos alimentos regularmente
arbitrados, via agravo, persiste sua exigibilidade, sob pena de prisdo. Emb. de Decl. 233.065-2/01 (no HC
233.065-2/00) - Divinépolis - Rel.: Des. Gomes Lima - J. em 26/06/2001 - DJ 04/02/2002 - 32 CCrim. - TIMG.
Vistos etc., acorda, em Turma, a Terceira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais,
na conformidade da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, a unanimidade de votos, em acolher os
embargos. Belo Horizonte, 26 de junho de 2001. Des. Gomes Lima - Relator. NOTAS TAQUIGRAFICAS
Assistiu ao julgamento, pelo embargante, o Dr. Helder de Souza Santos. O Sr. Des. Gomes Lima - Wilson
Alves op0s embargos declaratérios ao v. acérdéao de fls. 125/129-TJ, em que denegamos a ordem impetrada
e que visava livra-lo da priséo iminente em processo de execucao de divida de alimentos. Entende o
embargante que laboramos com omisséo e contradi¢éo, deixando de examinar alguns dos motivos da
impetracéo, como falta de fundamento no decreto de prisdo e ter-se ele dado fora do devido prazo legal, pois
faltou realizar uma pericia técnica de apuragédo de divida, ndo ter sido ele intimado para manifestar-se sobre
os calculos, antes de sua homologacao, e néo se lhe ter concedido oportunidade para justificar-se, nos
termos do art. 733, § 1°, do Codigo de Processo Civil. Observo que o Provimento n° 46/2000 da
Corregedoria-Geral de Justica, com apoio na Resolugéo n° 289/95, art. 2°, expedida pela Corte Superior
deste egrégio Tribunal, dispde que as intimag6es de imprensa serdo consideradas feitas dois (02) dias ap6s
a data de sua edigdo. Tal provimento criou no espirito do embargante uma expectativa de direito que nao
comporta discussao. Por isso aceito a invocacgéo de tempestividade do quase-recurso interposto a 13 de
junho corrente, diante de uma intimacgao de imprensa de 08 de junho (sexta-feira). Por isso, dele conheco.
Em primeiro lugar, observo que os presentes embargos néo tém finalidade de infringéncia. Habeas corpus,
processo de instrugdo preordenada, se ndo contém documentos que garantam que o decreto prisional ndo
tenha sido precedido de oportunidade de justificacdo do alimentante, na forma do art. 733, § 1°, do Cadigo
de Processo Civil, ndo tem como ser concedido. No despacho de decreto da prisdo do ora embargante, que
se acha convenientemente fundamentado (fls. 32/34-TJ) o douto Juiz afirmou que "ao executado foi
concedido o direito de se defender, apresentando 0os motivos nos quais se amparou para descumprir
sentenca judicial". A fl. 69-TJ I&-se que ao alimentante "tem sido assegurado amplo direito de defesa...". Ora,
inexistindo prova em contrério, esta € a convicgdo que deve prevalecer. Anteriormente, 0 ora embargante
impetrou dois (02) Habeas Corpus, os de n°s 179.937/8 e 204.316/4, denegados, conforme se vé dos
venerandos acdrdaos de fls. 55/57 e 63/65-TJ, respectivamente. Entendi que, la como c4, a causa petendi €,
na esséncia, a mesma, com a diferenca de que la ainda ndo havia decreto de prisao e expedicao do devi do



mandado. O embargante devia residuos de alimentos provisorios, cuja apuracao independia de pericia. Uma
simples operacao aritmética, uma simples memoria de calculo determinaria seu quantum. Em razao disso, o
Juiz da Execucao despachou, como se vé a fl. 15-TJ, no sentido de que a pericia contébil haveria de ser
realizada nos autos principais, "se fosse o caso". Finalmente, habeas corpus néo se presta para discutir a
justica ou injustica do arbitramento de alimentos provisionais como se fosse instancia de sua revisdo; ndo
servindo também para instaurar ou dirimir controvérsia sobre ca



