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REVISAO CRIMINAL — DECISAO CONDENATORIA - TEXTO EXPRESSO DE LEI -
CONTRARIEDADE - NAO-CARACTERIZACAO - DIMINUICAO DA PENA - IMPOSSIBILIDADE

EMENTA

ACORDAO: EMENTA: REVISAO CRIMINAL - DECISAO CONDENATORIA - TEXTO EXPRESSO DE LEI -
CONTRARIEDADE - NAO-CARACTERIZACAO - DIMINUIGAO DA PENA - IMPOSSIBILIDADE. Imp&e-se o
indeferimento do pedido revisional fundado na alegacao de que a decisdo condenatodria seria contraria a
texto expresso de lei, porque o magistrado teria deixado de aplicar a reducdo maxima admitida pela causa
de diminuicéo de pena incidente a espécie porquanto desde que fundamentada a deciséo neste particular,
possui 0 magistrado livre arbitrio na fixacdo do "quantum" a ser diminuido, dentre os limites variaveis
expressamente consignados em lei. REVISAO CRIMINAL N° 000.175.940-6/00 - COMARCA DE ITAJUBA -
PETICIONARIO(S): RAIMUNDO DONIZETE FERREIRA - RELATOR: EXMO. SR. DES. REYNALDO
XIMENES CARNEIRO Vistos etc., acorda 0 GRUPO DE CAMARAS CRIMINAIS do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e
das notas taquigraficas, EM INDEFERIR O PEDIDO, A UNANIMIDADE. Belo Horizonte, 13 de novembro de
2000. DES. REYNALDO XIMENES CARNEIRO - Relator NOTAS TAQUIGRAFICAS O SR. DES. REYNALDO
XIMENES CARNEIRO: VOTO Trata-se de Revisdo Criminal ajuizada por RAIMUNDO DONIZETE
FERREIRA, com fulcro no art. 621, inciso |, primeira parte, do CPP, que tem por fim precipuo ver diminuida a
sancao de 05 anos de recluséo, a si infligida diante da condenacao pela pratica de crime de homicidio,
ocasiao em que fora reconhecida a seu favor a causa especial de diminuicao de pena, relativa ao crime
privilegiado, sob o fundamento basico de que o MM. Juiz Singular ao proceder a reducao da pena em
apenas 1/6, contrariou texto expresso de lei, que permitia a diminuicdo da reprimenda em até 1/3, a vista de
ter fundamentado a sua decisdo em fatos ja apreciados pelo Conselho de Sentenca, caracterizando
manifesto bis in idem, pois que somente |lhe era dado tecer consideracdes acerca da primariedade e
antecedentes do con denado. Argumenta que, a luz do disposto no art. 59 do CP em confronto com as
provas dos autos, ndo haveria porque se concluir por um grau mais elevado de sua culpabilidade; sendo os
seus antecedentes criminais, de outro lado, bastante favoraveis, pois que primario, possui emprego definido,
familia constituida e residéncia fixa; a personalidade néo reveladora de qualquer méacula, a recomendar a
diminuigcdo da pena no grau maximo, diante do privilégio reconhecido pelo Juri e, ainda, por ter o condenado
direito subjetivo a tal reducéo, uma vez que presentes 0s requisitos que a autorizam, devendo, por tais
motivos a reprimenda fixada em 05 anos ser reduzida para 04 anos de reclusédo, em face da aplicacdo da
reducdo de 1/3 sobre a pena-base fixada no minimo legal. O peticionario trouxe aos autos os documentos
de fls. 09/27-TJ. A d. Procuradoria de Justica, instada a se manifestar, pronunciou-se... A decisdo
condenatdria transitou livremente em julgado em 23.09.99, conforme certid&o de fls. 09-TJ. E o breve
relatorio. Passo a decidir. Pretende o peticionario, com amparo no art. 621, |, primeira parte, do CPP, a
revisdo do processo-crime, em razao do qual fora condenado a pena de 05 (cinco) anos de reclusédo, em
regime inicialmente semi-aberto, pela pratica do crime de homicidio, sob o fundamento basico de que o Juiz
Monocratico, por oportunidade do proferimento da sentenca, ndo se utilizou de todo o potencial de
diminuigdo abrangido pela causa de diminuicao de pena relativa ao privilégio, a vista de ter atendido a todas
exigéncias para a sua concessdo. Inicialmente, cumpre salientar que o pressuposto primordial da revisao,
qual seja, a existéncia de um processo criminal com sentenga condenatodria transita em julgado se faz



presente, a vista da certiddo de fls. 09-TJ, pelo que o conhecimento do mérito da quaestio € impositivo. Com
efeito, é cedi¢co que o principio de que a res judicata seria intangivel ndo é de todo absoluto, uma vez qu e €
licito ao condenado ou ao seu procurador legalmente habilitado, nos termos do art. 623 do CPP, promover a
reviséo criminal para o fim de se corrigir uma condenacéo que, em tese, revelou-se injusta, restaurando- se,
assim, com a resciséo do julgado, o status dignitatis do condenado. Todavia, apés uma acurada analise do
fundamento trazido pelo peticionario, qual seja, de que seria recomendavel a reducao da pena infligida,
conclui-se que razéo alguma esta a Ihe socorrer, a medida em que, ao contrario do que alega, o MM. Juiz a
quo, prolator da sentenga condenatoria, ao proceder



