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COBRANCA POR ACAO ORDINARIA — QUANDO SE DISPENSA A EXIBICAO DO TiTULO

RESUMO

- ... Fundou-se o v. acérdéo recorrido, para julgar improcedente a demanda, no fato de nao ter o
endossatario exibido as duplicatas em cobranca. A ementa na parte que interessa, esta assim redigida:
"'Cobrancas de duplicatas'. O direito, reconhecido ao endossatario, de haver o pagamento dos titulos ndo o
dispensa para haver o pagamento da exibic&o dos titulos que se diz portador. Provimento da apelagéo para
julgar a acdo procedente". - Houve esclarecimento... de que a concluséo foi de improcedéncia (mediante
embargos declaratérios). - Com isso, 0 v. acorddo negou vigéncia ao art. 7°, § 2° da Lei n® 5.474, de
18-07-68. - O endossatario remeteu a ré, para aceite e pagamento, as duplicatas em questéo. - Os titulos,
entretanto, foram pagos, mediante composi¢cdo amigavel, e por preco menor, a propria
endossante-sacadora, através do cheque, em cujo verso constou a referéncia as duplicatas. - O pagamento
foi considerado invalido pelo Supremo Tribunal Federal, em face do endosso translativo. - Os titulos néo
foram devolvidos ao estabelecimento endossatério. - Este, evidentemente, ndo poderia exibi-los, porque nao
devolvidos pela sacada. - Acresce que o protesto foi tirado por indicacéo do portador (art. 13, § 1°, da Lei n®
5.474/68), com base nos comprovantes de entrega, que substituem as duplicatas para efeito de protesto ou
execucao judicial, nos termos do art. 7°, § 2° da Lei das Duplicatas. - Nao custa acrescentar que, tivesse a
recorrente a posse dos titulos, teria proposto agéo de execugédo e ndo de conhecimento com rito ordinario. -
Se 0s comprovantes de entrega das duplicatas suprem sua exibicédo, para o ato do protesto ou para a agédo
de execucgdo, com maior razao dispensam sua apresentacao no processo de acéo ordinaria de cobranca de
crédito. Afrontou, portanto, o v. aresto recorrido o art. 7°, § 2° da Lei n°® 5.474/68. - Diante do exposto,
conheco do recurso pela letra "a" do permissivo constitucional e lhe dou provimento para restabelecer ar.
sentenca de primeiro grau, que concluiu pela procedéncia da ag&o. - E o meu voto. Julgado em 16-11-1984
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EMENTA
Se o protesto pode ser tirado mediante simples indicagdes do portador (artigo 13, 8 1° da Lei n° 5.474/68),
com maior raz&o sua exibicéo fica dispensada no processo da acdo ordinaria de cobranca do crédito.
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