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ACORDAO: Crime de homicidio - Tribunal do Juri - Absolvigdo (em primeira instancia) - Nulidade quanto ao
julgamento referente a Juversino Cardoso da Assungéo e Anisio Pinto dos Santos, por decisdo contraria a
prova dos autos - Impossibilidade da alegacao de legitima defesa - Da-se provimento ao Recurso. Se a
quesitacéo, tal como foi feita e apresentada aos jurados, os deixou perplexos, pois 0s obrigou a responder a
uma indagac¢éo de co-autoria com atos ndo praticados pelo agente, incidiu-se, no caso, em nulidade
absoluta, que independe de manifestacéo das partes ou de insercdo em ata, senso de conhecimento "ex
officio”. APELACAO CRIMINAL (APELANTE) N° 000.162.586-2/00 - COMARCA DE PECANHA -
APELANTE(S): MINISTERIO PUBLICO ESTADO MINAS GERAIS, PJ COM PECANHA - APELADO(S):
ANISIO PINTO DOS SANTOS, JUVERSINO CARDOSO DA ASSUNCAO - RELATOR: EXMO. SR. DES.
GOMES LIMA Vistos etc., acorda, em Turma, a TERCEIRA CAMARA CRIMINAL do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e
das notas taquigraficas, a unanimidade de votos, EM DAR PROVIMENTO. Belo Horizonte, 01 de agosto de
2000. DES. GOMES LIMA - Relator NOTAS TAQUIGRAFICAS O SR. DES. GOMES LIMA: VOTO Na
Comarca de Pecanha-MG, JOSE MARIA CARDOSO DA SILVA, ANISIO PINTO DOS SANTOS e
JUVERSINO CARDOSO DA ASSUNCAO foram denunciados, processados e pronunciados como incursos
nas sanc¢des do art. 121, "caput"do Codigo Penal porque, a 26 de dezembro de 1987, por volta de 22:00
horas, apds sairem da venda do individuo conhecido como "Tonho Manoelico", sita no Cérrego da
Purificacéo, depois de discutirem por questdes de somenos, discusséo havida entre a vitima, Antonio
Domingos do Santos, e JOSE MARIA, este e ANISIO, com a ajuda de JUVERSINO, passaram a desferir
inimeras canivetadas na vitima, matando-a. JOSE MARIA CARDOSO DA SILVA encontra-se foragido.
ANISIO e JUVERSINO foram submetidos a julgamento pe lo Tribunal do Juri e, ao final, ANISIO foi absolvido
por ter agido em legitima defesa e JUVERSINO, por negativa de autoria - vide sentenca f. 196 e 197-TJ.
Inconformada, apelou a Justi¢a Publica, alegando que o proprio JUVERSINO confessou ter participado dos
fatos, entrando em luta corporal com a vitima, enquanto ANISIO confessou ter desferido inimeras facadas
contra a vitima, de tal forma, que ambos devem ser submetidos a novo julgamento. Contra-razdes, as f.
204-207-TJ. Emitindo Parecer as f. 212-234-TJ, a Procuradoria- Geral de Justica opinou, preliminarmente,
pela nulidade do julgamento porque o quesito n° 1, com relacdo a JUVERSINO, ndo poderia indagar se ele
efetivamente fizera uso de arma branca, quando se sabe que ele, de fato, ndo atingiu a vitima; apenas deu
apoio a agress&o. Quanto ao mérito, sustentou que o julgamento de ANISIO deve ser anulado por se tratar
de decisao contraria a prova dos autos. Este, o relatério. CONHECO DO RECURSO, presentes que estédo as
condic¢des de sua admissibilidade. Duvida ndo ha de que, desde a denincia, se noticia que JUVERSINO foi
guem iniciou os fatos, brigando com a vitima por questdo de somenos importancia. O que se sabe é que
eram trés (3) os agressores da vitima que ja estava embriagada; o que se sabe é que, de fato, JUVERSINO
colaborou para a ocorréncia dos fatos; entretanto, ndo ha nos autos noticia alguma de que tenha
JUVERSINO desferido golpes de canivete contra a vitima. Por isso, tenho para mim que os quesitos nao
deveriam ser formulados como foram, sendo correta a proposta constante dos exemplos inseridos no
Parecer da Procuradoria-Geral de Justica (f. 220 e 221- TJ). Dir-se-& que esta alegacao nao foi feita quando
do julgamento, oportunidade em que sequer protesto foi feito; dir-se-4 que a Sumula 160 do S.T.F. afirma



que: "E nula a decis&o do Tribunal que acolhe, contra o réu, nulidade n&o argiiida no recurso da acusacao,
ressalvados os casos de recurso de oficio.". A despeito disso, porém, entendo que o caso € de nulidade
absoluta e independe de manifestacao das partes ou de insercdo em ata - € que ndo vejo como negar que a
quesitacéo, tal como foi feita e apresentada aos jurados, os deixou perplexos, pois os obrigou a responder a
uma indagacéo de co-autoria com atos nédo praticados pelo agente. O caso é, a meu ver, de conhecimento
ex officio e, por isso, ACOLHO ESSA PRELIMINAR LEMBRADA PELA PROCURADORIA-GERAL DE
JUSTICA E ANULO O JULGAMENTO COM RELA(;AO A JUVERSINO CARDOSO DA ASSUN(;AO,
DETERMINANDO QUE A OUTRO SEJA ELE SUBMETIDO. O "acd". de f. 14 e 15-T



