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HABEAS CORPUS — GUIA DE RECOLHIMENTO - EXPEDICAO - TRANSITO EM JULGADO DA
SENTENCA CONDENATORIA - NECESSIDADE

EMENTA

ACORDAO: Habeas corpus - Expedicéo de guia de recolhimento - Necessidade do transito em julgado da
sentenca condenatoria - Peculiaridades do presente caso - Aguardo do julgamento do recurso da acusacao -
Objeto estranho ao deslinde da questéo - Possibilidade de permanecer preso por mais tempo do que
determina a lei. A expedicéo de guia de recolhimento somente se efetiva apds o transito em julgado da
sentenca condenatdria, mas se admite a emissao provisoria caso 0 aguardo do julgamento do recurso da
acusacao, cujo objeto é indiferente ao deslinde da presente questao, possa manter o paciente preso por
mais tempo do que determina a lei. Ordem concedida. HABEAS CORPUS (C. CRIMINAIS ISOLADAS) N°
000.206.118-2/00 - COMARCA DE JUIZ DE FORA - PACIENTE(S): BENJAMIN LOURENCO DE
CARVALHO - COATOR(ES): JD 1V CR COMARCA JUIZ DE FORA - RELATOR: EXMO. SR. DES. ZULMAN
GALDINO Vistos etc., acorda, em Turma, a PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, EM
CONCEDER A ORDEM, A UNANIMIDADE, COM UMA RECOMENDAGAO. Belo Horizonte, 17 de outubro
de 2000. DES. ZULMAN GALDINO - Relator NOTAS TAQUIGRAFICAS O SR. DES. ZULMAN GALDINO:
VOTO Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Benjamin Lourenco de
Carvalho, que alega estar sofrendo constrangimento ilegal por parte do MM. Juiz de Direito da 12 Vara
Criminal da Comarca de Juiz de Fora. Consta da impetracdo que o paciente foi condenado nas sanc¢ées do
art. 12 da Lei n° 6.368/76, a cumprir pena de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime fechado. Encontra-se
preso ha mais de trés anos, fazendo jus ao livramento condicional. Todavia, por pender de recurso a deciséo
definitiva, ainda ndo foi expedida a carta de guia que permitiria ao paciente o gozo do beneficio. Requer,
pois, seja determinada a expedicéo da carta de guia para fazer cessar o constrangimento ilegal que pesa
sobre o paciente. A medida liminar foi indeferida a fls. 77, porquanto ausentes 0s pressupostos para a sua
concessdo. Requisitadas as informacdes a indigitada autoridade coatora, foram estas prestadas a fls.
80/107. O parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica é pela denegacéo da ordem (fls. 109/111). A guia
de recolhimento é emitida apés o transito em julgado da sentenca condenatéria, conforme se infere do art.
106, lll, da Lei de Execugédo Penal. Somente apds o transito em julgado da deciséo e estando preso o
sentenciado, podera ser expedida a guia de recolhimento. Todavia, 0 presente caso apresenta
peculiaridades que ndo podem ser olvidadas, a fim de que se assegure a justa aplicacdo do direito. O
paciente foi preso em fins de agosto de 1997, permanecendo detido até a presente data, ja tendo
transcorrido quase trés anos e dois meses. A certiddo juntada a fls. 13 demonstra que o paciente trabalhou
por seiscentos e vinte e quatro dias, 0 que representaria a remicdo de duzentos e oito dias da pena.
Somados o periodo de pena efetivamente cumprida com a parte que seria remida pelo trabalho, o paciente
terd cumprido mais de 2/3 (dois tercos) da pena de cinco anos a que fora condenado. Faria jus, portanto, ao
livramento condicional. Alega-se que a guia de recolhimento ndo foi ainda expedida porque existe recurso
especial interposto pelo Ministério Publico, o que impediria o transito em julgado da decisdo. Entretanto,
nota-se que o objeto do recurso especial admitido se restringe a discussao se o regime de cumprimento da
pena privativa de liberdade sera fechado ou integralmente fechado (fls.69/71). Ainda que o 6rgdo ministerial
tenha éxito em seu recurso, a quantidade de pena fixada ou o crime pelo qual o paciente foi condenado ndo



serdo alterados. A expedicao de guia de recolhimento, em face das particularidades do presente caso,
mostra-se como medida justa, capaz de impedir que o sentenciado permaneca preso por mais tempo do que
determina a lei, em virtude da pendéncia de recurso que pouco influenciara na sua situacdo prisional. Ndo
se discute aqui a possibilidade de se progredir para regime de cumprimento de pena mais brando, matéria
cuja andlise dependeria do deslinde do recurso especial. Trata-se da possibilidade de se obter livramento
condicional, beneficio assegurado até mesmo aos condenados por crimes hediondos, estejam ou ndo
cumprindo pena em regime integralmente fechado. E preciso observar, contudo, que a mera expedi¢éo da
guia de recolhimento nédo garante ao paciente o direito liquido e certo a obt



