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JUIZES — COMPETENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA

RESUMO

- Trata-se de dar aplicacao ao art. 85 do Cédigo de Processo Penal, onde se dispde que: "Nos processos por
crime contra a honra, em que foram querelantes as pessoas que a Constituicdo sujeita a jurisdicdo do
Supremo Tribunal Federal e dos Tribunais de Apelagéo, aquele ou a estes cabera o julgamento, quando
oposta e admitida a excecéo da verdade". - Nem € preciso acentuar, por notério, que sS40 humerosos 0s
precedentes deste Tribunal que vieram a atribuir um preciso entendimento a essa norma, assegurando que a
excecao da verdade desloca a competéncia para o foro privilegiado. As espécies trazidas a colacao pelo
referido Parecer, bem recentes e elucidativas da orientagdo dominante (RECr. 80.937-RS, Rel. Min. XAVIER
DE ALBUQUERQUE, RTJ 73/984; RHC 53.605-MG, Rel. Min. THOMPSON FLORES, in Jurispenal do STF,
15/165), pretendo acrescentar, ainda mais recente e confirmatério, o acérdao proferido no Habeas Corpus n°
55.399-SP, tomado, a unanimidade, pelo Tribunal Pleno, em 15-09-77, sendo Relator o eminente Ministro
XAVIER DE ALBUQUERQUE, com a seguinte ementa: "Competéncia penal por prerrogativa de funcdo. Nos
processos por crime contra a honra em que forem querelantes pessoas que a Constituicao sujeita a
jurisdicao dos Tribunais de Justica, compete a estes o julgamento da excecéo da verdade, quando oposta e
admitida. A esse julgamento, porém, limita-se tal competéncia, consoante jurisprudéncia reiterada do
Supremo Tribunal Federal, Habeas Corpus concedido." - Considere-se, que as reiteradas proposi¢oes da
jurisprudéncia sobre a limitacdo da competéncia dos tribunais, ao julgamento apenas, ndo tém somente o
condéo de afastar a hipot ese de uma competéncia compreensiva da agao penal em jogo, mas,
notadamente, o de excluir a admissibilidade e o processo da excecdo, do ambito do Tribunal que ira julgar,
relegando-os a instancia penal comum. E, sem divida, a orientacdo desta Corte. - A primeira vista, ndo
haveria o que remediar pela via eleita na impetracdo. Todavia, se se considerar o despacho..., em que 0 Juiz
de Direito apenas se propde, vagamente, a apreciar a "excecdo de verdade e seu tempo, eis que na defesa
se disse... provara a verdade...", (...) e, outrossim, considerar-se que a providéncia tem carater prévio, pois
da decisdo eventualmente denegatdria é que se retomara a curso o julgamento da acao penal, e ainda, que
0 acordao recorrido foi totalmente indeferitério, cuido, de inteiro acordo com o doutor Representante do
Ministério Publico, se conheca e dé provimento parcial ao apelo a fim de que o Juiz decida se admite, ou
nao, e se processe, caso afirmativo, a excecéo da verdade com a subseqiiente remessa a julgamento do
Egrégio Tribunal de Justica." Julgado em 23-02-1979 Revista Trimestral de Jurisprudéncia. Agosto, 1979 -
Vol. 89 - Pag. 443 EMENTARIO FORENSE. Maio, 1980. Ano XXXII. N° 378

EMENTA

Cabe ao Tribunal de Justica tdo-somente o julgamento de excecao de verdade em acao penal por crime de
caltnia e difamacao intentada por Juizes, e ao Juizo comum decidir sobre a sua admissibilidade e
processa-lo, com a subseqliente remessa a superior instancia.
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