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PRONUNCIA - REQUISITOS - RECURSO PLEITEANDO ABSOLVICAO SUMARIA - LEGITIMA DEFESA -
COMPETENCIA DO JURI - QUALIFICADORAS DO MOTIVO FUTIL E DA SURPRESA - PEDIDO DE
EXCLUSAO - PROVA DOS AUTOS - RECURSO IMPROVIDO ACORDAO: EMENTA: PRONUNCIA -
REQUISITOS - RECURSO PLEITEANDO ABSOLVICAO SUMARIA - LEGITIMA DEFESA - COMPETENCIA
DO JURI - QUALIFICADORAS DO MOTIVO FUTIL E DA SURPRESA - PEDIDO DE EXCLUSAO - PROVA
DOS AUTOS - RECURSO IMPROVIDO. Para a pronincia, suficiente é a prova da materialidade do delito e
existéncia de elementos de convic¢do da autoria. Na fase processual da pronudncia, s6 se reconhece a
legitima defesa se a excludente se apresenta estreme de divida, clara e incontroversa, cabendo ao Tribunal
do Juri aprecia-la, por ser ele o juizo constitucional dos processos por crimes dolosos contra a vida,
consumados ou tentados. Nao repelindo a prova dos autos as qualificadoras do motivo fatil e da surpresa,
devem ser elas submetidas a apreciacdo do Juri. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO (RE N°
000.241.777-2/00 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - RECORRENTE(S): JACY PINTO COELHO FILHO
- RECORRIDO(S): MINISTERIO PUBLICO ESTADO MINAS GERAIS, PJ | TRIBUNAL JURI COMARCA
BELO HORIZONTE - RELATOR: EXMO. SR. DES. EDELBERTO SANTIAGO Vistos etc., acorda, em Turma,
a PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, incorporando neste o
relatorio de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, EM , A UNANIMIDADE,
DESPREZAR A PRELIMINAR E, NO MERITO, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO. Belo Horizonte, 25
de setembro de 2001. DES. EDELBERTO SANTIAGO - Relator NOTAS TAQUIGRAFICAS O SR. DES.
EDELBERTO SANTIAGO: VOTO Trata-se de recurso "stricto sensu", com fulcro no artigo 581, inciso 1V, do
Cddigo de Processo Penal, contra decisédo do MM. Juiz de Direito Sumariante do | Tribunal do Juri da
Comarca de Belo Horizonte, que pronunciou o ora recorrente, JACY PINTO COELHO FILHO, como incurso
nas sanc¢des do artigo 121, paragrafo 2°, incisos Il e 1V, do Cédigo Penal, por ter ele, no dia 27 de abril de
1998, cerca das 22:15 horas, na Rua Irma Florinda dos Santos, Bairro Rio Branco, em Belo Horizonte-MG,
efetuado disparo s de arma de fogo contra Ednei Rodrigues de Queiroz, produzindo-lhe ferimentos, que lhe
ocasionaram a morte. Infere-se pelas razdes recursais que o recorrente objetiva a absolvicdo sumaria, a
consideracgéo de ter agido sob o palio da legitima defesa, ou, caso assim ndo seja entendido, a decotagéo
das qualificadoras do motivo fatil e da surpresa, para que seja julgado como incurso nas sangdes do artigo
121, "caput", do Codigo Penal. Contra-arrazoado o recurso, pelo seu improvimento opinou a douta
Procuradoria de Justica, através de parecer da lavra do ilustrado Procurador FRANCISCO MARCIO
MARTINS MIRANDA CHAVES, sendo de se registrar que mantida foi no juizo de retratacao a r. decisao
recorrida. Em sintese, € o relatério. Preliminarmente, conhec¢o do recurso, préprio, tempestivo e
regularmente processado, desprezando a preliminar suscitada em contra-razdes, exclusivamente em
consideracgéo ao principio da ampla defesa. No mérito, a meu sentir, € de se confirmar o r. "decisum"
hostilizado, cujos fundamentos faticos e juridicos sequer abalados foram pelas razfes recursais. A teor do
artigo 408 do Cddigo de Processo Penal, para a pronuncia basta que se convenca da existéncia do crime e
de indicios de que o réu seja o seu autor. "In casu", induvidosa € a existéncia do crime, diante do boletim de
ocorréncia de fls. 08/10, do laudo de fls. 29, do relatério de necropsia de fls. 44/48, do auto de apreensao de
fls. 49 e do laudo de fls. 60/70, sendo certo que a autoria € confessada pelo réu-recorrente, nas duas vezes



em que foi ouvido nos autos (fls. 16/20 e 93). A prova é no sentido de que, na noite do fato, apos
desentendimento com a vitima, o acusado efetuou-lhe disparos de arma de fogo, ocasionando-lhe a morte.
"Data venia", diante do contexto probatério, inacolhivel é a pretenséo do recorrente. Na fase processual da
prondncia, s6 se reconhece a legitima defesa se a excludente se apresenta estreme de davida, clara e
incontrove rsa, o que, induvidosamente, ndo é o caso dos autos. Cabe ao Tribunal do Juri apreciar a tese
defensiva, pois é ele o juizo constitucional dos processos por crimes dolosos contra a vida, consumados ou
tentados, competindo-lhe reconhecer ou nédo a culpabilidade do acusado. Por outro lado, a prova dos autos
ndo repele, manifesta e declaradamente, as qualificadoras do motivo fitil e da



