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DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS — SE COMO TAL SE
ENTENDE A QUE OPTA POR UMA DAS VERSOES OFERECIDAS PELA PROVA

RESUMO
- ... Assim decidiram porque, ao revés do que pareceu a maioria da egrégia 12 Camara, a prova produzida

nao é unissona, no sentido de que o ora embargante tenha sido o autor da facada que atingiu a N. de C. ... -
........................................ - Ante essa cisdo da prova e mostrando-se ambas as versdes racionalmente
criveis, os jurados tanto podiam aceitar uma ou outra ou, 0 que € mais provavel tenha ocorrido, resolvido
absolver por entender a prova insuficiente para solver a divida em torno da autoria. - Segue-se portanto,
que tendo o veredito sido emitido em tais condicdes, ndo pode ele ser acoimado como manifestamente
contrario a prova dos autos, para os efeitos da letra "d", do inciso Ill, do art. 593 do Cddigo de Processo
Penal, como bem demonstrado deixou o respeitavel voto vencido... que deste fica fazendo parte integrante.
Julgado em 29-11-1978 DO VOTO VENCIDO NA APELACAO, DO DESEMBARGADOR BANDEIRA
STEELE - ... Esta implicito nas raz8es do apelo que o seu permissivo estaria na hipétese prevista na alinea
"d" do inciso Ill, do art. 593 do Cdédigo de Processo Penal, que € a "decisdo dos jurados manifestamente
contraria a prova dos autos." - A partir notadamente da 12 Conferéncia dos Desembargadores reunida nesta
Cidade, estao Distrito Federal, em julho de 1943, firmou-se o entendimento que como decisdo dos Jurados
manifestamente contraria a prova dos autos s6 podera ser a que raia pela extravagancia, aberracao ou pelo
disparate em confronto com as provas. Somente sé-lo-a4 a que estiver descalgada de qualquer elemento
proba nte. Na aludida Conferéncia, resultou proclamado, na conclusao XLV, a proposi¢cao segundo a qual "o
Tribunal "ad quem" s6 pode reformar a decisao absolutoria do Juri, quando evidentemente (grifos, da
transcricéo) contraria, a prova dos autos". Bem é de ver-se que, por forca de coeréncia doutrinaria, dita
proposicado é valida, por igual, quando se tratar de deciséo condenatoria, pois que a lei, ou seja, citado art.
593, Ill, do diploma processual penal, ndo distingue, aludindo genericamente as - "verbis" - "decisbes do
Tribunal do Juri". Participando dos debates travados naquela Conferéncia, o eminente NELSON HUNGRIA,
entdo ainda Juiz de Direito do Distrito Federal (antigo), com a palavra "para esclarecimento”, ponderando
que, entre nés, o Tribunal do Juri fora mantido com uma soberania limitada, ressaltou que, "uma vez que ha
um elemento de convic¢éo, dentro dos autos, em favor de sua deciséo, o tribunal superior ndo pode
casséa-la"; e endossou o argumento do Desembargador OLIVEIRA GALVAO de que "o tribunal superior ndo
vai julgar da inocéncia ou da culpabilidade do réu; vai julgar se o jUri ateve-se, ou ndo, a prova dos autos".
Assim se manifestou NELSON HUNGRIA, apés exemplificar com a hipotese de que haja uma testemunha
de vista contra 5 testemunhas: uma afirma que o réu nao praticou o delito e as cinco outras negam; o jari
absolve; o tribunal ndo pode modificar essa decis&o" (in ESPINOLA FILHO, "Cadigo de Processo Penal",
Livraria Editora Freitas Bastos, 1946, vol. V, pags. 899 a 910)... Arquivo do Ementario Forense. TJ/729 NO
MESMO SENTIDO: Agr. Instr. n° 32.911 - Ba., S.T.F., 12 T., Relator: Ministro CANDIDO MOTTA FILHO, ac. de
15-09-1964, in "EMENTARIO FORENSE", N° 197 EMENTARIO FORENSE. Julho, 1979. Ano XXXI. N° 368

EMENTA

Inteligéncia do art. 593, Ill, alinea "d", do Cédigo de Processo Penal. - Se, entre duas versdes do fato tido
como criminoso, o juri escolheu uma delas, ndo pode a instancia superior anular o julgamento. (Ementa do
acord&o proferido no Agr. Instr. n° 32.911, pela 12 T. do S.T.F., relator o Ministro CANDIDO MOTA FILHO)



