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RESUMO

- Em 1° grau, a sentenca acolheu a preliminar de prescricdo suscitada pela autarquia, aduzindo que "... 0
acidente tipico foi reconhecido administrativamente pelo réu, que concedeu a autora correspondente
tratamento médico e auxilio-doenca, assim reconhecendo a incapacidade temporaria. Mas tal beneficio
cessou em 21.02.74, com a alta médica, e outro, por incapacidade permanente, ndo foi concedido em
substituicdo. Logo, a Previdéncia Social, pelo exame de seus médicos, terminou por entender que houvera
tdo-s0, e cessara, a incapacidade temporaria e que inexiste seqiiela permanentemente incapacitante. Ndo
se conformando com isso, deveria a autora, querendo, propor acao correspondente a partir dai e dentro do
guingiiénio previsto pela Lei n® 5.316/67 (vigente na ocasido do acidente e, portanto, reguladora do caso),
qlinquénio esse também estabelecido na posterior Lei n® 6.367/76. Ndo o fez, contudo, a tempo. Ingressou
em juizo somente em 24.11.82 (fl. ...), quando ja prescrita sua acéo e depois de rescindido seu contrato de
trabalho com a empresa para a qual trabalhou, na mesma funcéo, por mais de 8 anos apés o acidente (fl.
)" (fl L)) - A par, refutou o argumento levantado pela autora e pela curadoria de acidentes, de que a acao
acidentéria ndo prescreve e sim, apenas, as prestacdes, e fé-lo a invocacéo do entendimento do Supremo
Tribunal Federal, esposado no voto do Ministro Octavio Gallotti, Relator do RE n° 106.605-3: "O Supremo
Tribunal Federal tem considerado o termo inicial do prazo com a cautela requerida pela finalidade social de
infortunistica... Jamais, porém, ao ponto de proc lamar a imprescritibilidade do fundo de direito." - Desta
forma, entendeu o sentenciante ser a hipotese "de prescricdo que alcanca a propria acao, por expressa e
particular disposicéo legal, a que ndo se pode negar vigéncia". - Bem assim, desacolheu a objec¢do de que a
incapacidade n&o fora verificada em pericia a cargo da autarquia recorrida, na data em que a recorrente
recebeu alta, arguindo: "Por primeiro, tenha-se presente que o evocado direito sumulado néo dispde do
efeito restritivo que se Ihe quer atribuir; explicando-o, o ilustre Ministro Anténio Neder em voto proferido,
deixou limpido que 'dito verbete adotou critério de fixacdo do termo que inicia o prazo prescricional da agédo
acidentaria, mas ndo o impde como Unico e necessario, nem afirma que a pericia deva ser judicial... Numa
palavra, o Verbete n° 230 da Simula desta Corte néo se reporta a certo e determinado meio legal de prova
mas, isto sim, a um critério pelo qual se pode fixar o termo inicial de um prazo' (RTJ, STF, 67/145). Por outro
lado, como a prépria autora declarou que o quadro originario permanece 'até hoje' (fl. ...) e admitiu, mais,
que o réu Ilhe concedeu alta médica (em 1974) e cassou o auxilio-doenca, 'negando beneficios em
continuacao' (fl. ...), tem-se que houve claro reconhecimento, por exame médico do INPS, de que a
incapacidade era temporaria, ndo permanente, o que basta para estabelecer ai o termo inicial do quingiénio
prescritivo, se inalterada a queixa da autora. A propésito, na Suprema Corte o douto Ministro Thompson
Flores se manifestou no sentido de que 'se a enfermidade € a mesma e a incapacidade também é a mesma
de... anos passados, se nao houve alteracdo do estado de saude do autor, nem ddvida quanto a doenga que
o afastou do trabalho... somente por amor ao absurdo se poderia sustentar que a prescri¢cdo da agéo
comecara a correr do exame pericial' (RTJ, 81/113). Esse entendimento ja resultou esposado pelo egrégio
Segundo Tribunal de A Igcada Civil de S&o Paulo no julgamento da Apelagéo n° 129.288/32 Cam., Relator o
digno Juiz Roberto Grassi, em v. acordao estampado in JTACSP 74/277. No caso destes autos a autora
aceitou sem nada reclamar, a negativa do réu em lhe conceder beneficio por incapacidade permanente e
voltou, em fevereiro de 1974, ao exercicio da fungdo contemporanea ao acidente, nas quais se manteve até



marco de 1982, na mesma empregadora. Tardia, conseqientemente, sua a¢éo, fulminado que esta, pela
causa extintiva, o seu direito." (fls. ...) - Em grau de apelacgéo, foi o decisério monocréatico mantido, a
consideracéo de que a tese da imprescritibilidade da acéo acidentaria encontra-se superada pela
jurisprudéncia da Suprema Corte. - O acordao considerou sem relevancia a pretendida diferenca entre
exame pericial e alta médica, para efeito de inicio da contagem do termo a quo da prescri¢do, ao
fundamento de que "a alta médica serve de

EMENTA

Nao sendo reconhecido pelo INPS o nexo causal entre o trabalho e a doenca, o prazo prescricional da
acidentaria fluira a partir do exame pericial que comprovar em juizo a enfermidade e aquela relacéo.
Compreensao da Sumula n° 230 do STF. Violagdo do art. 18, item Il, da Lei n® 6.367/76.
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