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FATO MATERIAL NEGADO PELOS JURADOS EM RELACAO A PARTURIENTE —
INSUBSISTENCIA DA ACUSACAO CONTRA A PARTEIRA

RESUMO

- ... O Cddigo prevé trés espécies de aborto: o0 auto-aborto, o aborto consentido pela gestante e o aborto da
dissensiente. - No caso do aborto consentido pela gestante, duas as modalidades previstas na lei: a
primeira, quando a gestante provoca aborto em si mesma; a segunda, quando a gestante se limita a
consentir que lhe provoquem aborto, ndo o executando. - Ha que se observar que no aborto consensual
ocorre um duplo crime. O crime da gestante e o crime de quem provoca aborto. Contudo eles se
interpenetram, se interligam porque se trata de uma acéo conjugada de duas pessoas. Ressalta HUNGRIA
que na segunda hipétese, o aborto é materialmente executado por terceiro, de quem a mulher é co-participe;
mas, aqui, a co-participacao € erigida em crime especial, desatendida, excepcionalmente, a regra do art. 25
("Comentérios", vol. V/265). - Desta forma, a co-participacdo "esta implicita no tipo". Em outros termos, no
aborto consensual cuida-se de "agdo simultanea praticada por duas pessoas". - Assim, a acusacao é uma
s6, embora haja dupla acao para o cometimento do aborto. - Dai por que inegaveis os reflexos do resultado
de um julgamento sobre o outro. - Por esta razdo é que HERMINIO MARQUES acentua que "se A,
pronunciada por ter consentido que B lhe provocasse aborto (art. 124), é absolvida pelo Juri e a deciséo
transita em julgado, passa a sofrer B (indiciado, denunciado, pronunciado ou ja condenado), considerado
como autor de conduta equacionada com o art.126, constrangimento ilegal” (O Jari, pag. 299). - Os jurados,
no julgamento da co-ré N.M.J.M., decidiram que esta ndo consentiu que terceira pessoa, no dia 15-09-1970,
... Ine provocasse aborto (...). - Em relagéo a co-ré o Jiri negou autoria e materialidade do delito, transitando
em julgado a decisao. - Desta forma, respondendo os jurados afirmativamente o primeiro quesito da série
proposta quando do julgamento da apelante, ou seja, afirmando que no dia 16-09-1970, na residéncia ...,
mediante emprego de meios diretos, provocou aborto em terceira pessoa, com consentimento desta, €
decisao que ndo pode prevalecer. - Se D. e N. foram denunciadas e pronunciadas porque uma praticou e a
outra permitiu a pratica de aborto, a negativa da existéncia do delito ndo alcanca apenas uma delas.
Evidente que na hipétese de pluralidade de delinqiientes, os acusados podem ser julgados de forma diversa,
absolvido um e condenado outro. Contudo, tal possibilidade somente é aceitavel quando ndo é negado o fato
material que constitui o crime. - A negativa do fato material e da autoria do delito de aborto imputado a
parturiente, impede que possa subsistir a acusagao relativamente a parteira, apontada autora direta do
delito. - Como muito bem salientou o eminente Des. CARVALHO FILHO, em acérdao unanime de que foi
relator "inexistente o fato principal ndo ha se cuidar de co-autoria” (in RT 426/318). A decisao se ajusta
integralmente ao caso dos autos, certo que, como ja se disse, negaram os jurados autoria e materialidade
do fato delituoso imputado a gestante. - Diversa seria a concluséo se o Juri, quando do julgamento desta
Ultima, houvesse reconhecido a seu favor o estado de necessidade. O reconhecimento da excludente nao
tornaria legitimo o ato da parteira que executou o aborto. Mas negado o fato em relacdo a gestante,
impossivel pela sua préatica condenar a parteira. - Se a agdo, como também j& se falou, é, no caso do aborto
consentido, simultdneo de duas pessoas, a negativa da acdo de um implica ha negativa da a¢édo de outra. -
N&o ha que se cuidar no caso de s oberania de veredictos diversos proferidos por conselhos diversos. - A
liberdade de julgamento que se concede ao Jiri ndo vai ao ponto de se admitir que suas decisbes levem a
solugdes juridicamente insustentaveis e mesmo ildgicas. - Nao se pode olvidar que no aborto consentido,
guando a gestante procura outrem para fazé-la abortar, este sera participante do crime. Ora, se o JUri negou



materialidade e autoria do delito, como se cuidar de participagdo em um fato que o Juri considerou
inexistente? O entendimento acima esposado encontra apoio na jurisprudéncia (RTJ 46/227; 51/744, RT
462/343). - Assim a decisédo do Juri ndo pode prevalecer, pelo que dao provimento ao recurso para ser a
acusada submetida a novo julgamento. Julgado em 06-06-1977 VENCIDOS OS DESEMBARGADORES
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EMENTA

Inteligéncia dos artigos 126 e 127 do CdAdigo Penal. - A negativa do fato material e da autoria do delito de
aborto imputado a parturiente, impede que possa subsistir a acusagao relativamente a parteira, apontada
autora direta do delito.
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