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Relator: Desembargador Federal SERGIO SCHWAITZER APELACAO CRIMINAL - EXTRACAO ILEGAL DE
SUBSTANCIA MINERAL (AREOLA) - DECURSO DE 3 (TRES) ANOS ENTRE A OCORRENCIA DO FATO
APONTADO COMO CRIMINOSO E O RECEBIMENTO DA DENUNCIA - PENA DEFINITIVA DE 4
(QUATRO) MESES DE DETENCAO - OCORRENCIA DE PRESCRICAO RETROATIVA EM CONCRETO. | -
A denominada "prescricao retroativa" leva em consideragéo a pena aplicada in concreto na sentenca
condenatodria, constituindo-se excec¢édo a regra do art. 109 do Cédigo Penal. Dito instituto produto de
construgéo jurisprudencial do Colendo Supremo Tribunal Federal, que, em 1961, editou, neste sentido, o
verbete n°® 146 de sua jurisprudéncia sumulada, expresso ao estatuir, ainda na vigéncia da redacéo
originaria do art. 110 do Cédigo Penal, que "a prescricdo da agdo penal regula-se pela pena concretizada,
guando néo héa recurso da acusacao". Il - No caso, entre a data de consumacao do crime de extragdo ilegal
de substancia mineral - areola - (10/11/94), reconhecido pela sentenca condenatéria, e a data de
recebimento da denuncia (10/11/97) decorreu precisamente o periodo de 3 (trés) anos. Condenado o réu a
uma pena definitiva de 4 (quatro) meses de detencdo mais 10 (dez) dias-multa, fixado restou o prazo da
prescri¢do da pretensado punitiva retroativa (in concreto) em 2 (dois) anos, a teor do art. 110, 88 1° e 2°, c/c o
art. 109, VI, todos do Cadigo Penal. 11l - Como a primeira causa interruptiva da prescri¢ao, in casu, o
recebimento da denudncia (art. 117, |, do CP), verificou-se em data em muito posterior a 2 (dois) anos da
consumagcado do crime, ndo ha como deixar de reconhecer-se a perda do direito de punir monopolizado pelo
Estado ante a ocorréncia da prescri¢do retroativa, considerada, para tanto, a pena aplicada in concreto. IV -
Apelac&o criminal provida. POR UNANIMIDADE, FOI DADO PROVIMENTO AO RECURSO. EXTRACAO
ILEGAL DE SUBS TANCIA MINERAL - PRESCRICAO RETROATIVA O apelante foi condenado a 4 meses
de detencdo, mais 10 dias/multa, pelo crime previsto no artigo 55 da Lei n°® 9.605, de 12/02/98 (extragéo de
substancia mineral - areola - sem a competente autorizagdo, permissao, concesséo ou licenga para tanto),
em decorréncia de apreenséo de material e prisdo em flagrante ocorrida em 10/11/94. A época do crime, o
mesmo era capitulado no artigo 21 da Lei n°® 7.805, de 18/07/89, sujeito a pena de recluséo (3 meses a 3
anos) e multa. Com o advento da Lei n® 9.605/98, cujo artigo 55 cominou pena menos grave ao delito, com
pena maxima de detencdo de 1 ano - norma dotada de eficacia retroativa nos termos do artigo 5°, XI, da
Constituicdo Federal - o dispositivo anterior foi revogado. Em seu voto, o relator constatou a ocorréncia da
prescri¢do da pretensado punitiva retroativa. A dendncia oferecida pelo Ministério Publico Federal foi recebida
em Juizo em 10/11/97, exatamente 3 anos apos a consumacao do delito. A pena aplicada foi de 4 meses de
detencéo, o que fixa o prazo da prescri¢do da pretensao punitiva retroativa em 2 anos, a teor do artigo 110,
88 1o e 20, c/c o artigo 109, VI, todos do Codigo Penal. Tendo sido a denuncia recebida em data muito
posterior a 2 anos da consumacao do crime, ndo ha como deixar de se reconhecer a perda do direito de
punir monopolizado pelo Estado ante a ocorréncia da prescricdo retroativa, considerada, para tanto, a pena
aplicada in concreto. A conseqiiéncia natural foi, portanto, a declaragéo de extingdo da punibilidade, nos
termos do artigo 107, IV, do codigo Penal. Acordaos pertinentes ao assunto em comento, encontrados no
estudo comparativo de jurisprudéncia: - STF: - EXT-731/1T (DJ de 23/04/99, pg. 2) - STJ: - REsp n° 46/PR



(DJ de 07/08/89, pg. 12.733) - TRF-1: - RVCR n°® 1989.01.10166-1 (DJ de13/11/89) - TRF-2: - ACR n°
91.02.06011-6 (DJ de 16/03/93) - ACR n° 97.02.05693-4 (DJ de 31/05/2002) - ACR n° 2000.02.01.071929-1
(DJ de 30/04/2002) - ACR n° 98.02.34530-0 (DJ de 17/04/2002) - ACR n° 2000.02.01.060813-4 (DJ de
26/04/2001) - RCCR n° 2001.02.01.026148-5 (DJ de 10/05/2002) - ACR n° 98.02.07730-5 (DJ de
13/06/2002) - TRF-3: - ACR n° 91.03.036039-3 (ndo constando a publica¢cédo) - TRF-4: - ACR n°
2001.04.01.035485-6 (ndo constando a publicagéo) - TRF-5: - ACR n° 98.05.32802-3 (ndo constando a
publicagio). EMENTARIO FORENSE. Junho, 2004. Ano LVI. N° 66



