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Recurso Habeas corpus .

PRONUNCIA — PRISAO PROVISORIA - EXAME DE DNA PARTICULARMENTE COMPLEXO -
DEMORA JUSTIFICADA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL - INOCORRENCIA

EMENTA

ACORDAOQ: Habeas corpus. Prondncia. Priséo provisoria. Pericia. Exame DNA. Complexidade.
Imprescindibilidade. Demora justificada. Constrangimento ilegal. Ndo ocorréncia. Sendo imprescindivel a
realizacéo do exame DNA, particularmente complexo, demandando diligéncias para a obtencéo do material
a ser periciado e razoavel lapso de tempo para se chegar ao resultado, essa delonga néo caracteriza ilegal
constrangimento Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n° 5.215/2002, sendo
Impetrante o Defensor Publico MARCELO MACHADO FONSECA, Pacientes Fabio dos Santos, Cristiano
Mendes Porto, Marco Aurélio Mendes Porto, Fernando Manuel da Silva, Carlos de Almeida da Silva e
Fabiano Mendes Porto e figurando como Autoridade Coatora Juizo de Direito da 42 Vara Criminal de Duque
de Caxias. Acordam os Desembargadores da Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro, por unanimidade, em denegar a ordem. Alegam os pacientes que estdo presos em razéo de
prondncia (art. 121, § 2°, | e IV e art. 211 - CAd. Penal), desde 26/01/2001. Contudo, ndo foram julgados até
hoje, tendo sido adiado o juri anteriormente designado, porque, ainda néo realizado o exame DNA,
requerido pela acusacgédo. Esclarecem que em 30/09/02 foi colhido o material para o referido exame. Nao
tendo contribuido para o excesso de prazo, entendem caracterizado o constrangimento ilegal e querem ser
postos em liberdade. A liminar foi indeferida apds as informacdes, tendo oficiado o Ministério Publico, pela
denegacao da ordem. VOTO Como consta das informacgdes (f. 12) o julgamento esta designado para o
préximo més de fevereiro. Entretanto, sera ele mais uma vez adiado. O resultado do exame DNA s6 saira em
90 dias, a partir do recebimento do material pelo laboratério de DNA da UERJ, que se verificou em 04/12/02.
E esse exame, mostra imprescindivel, para a instru¢@o da causa. Assim, 0 excesso gue esta que se
verificando, por ser indispen savel para a apuracao de verdade, ndo se caracteriza como um ilegal
constrangimento. Face o exposto, denega-se a ordem. Rio de Janeiro, 21 de janeiro de 2003. Des. PAULO
VENTURA - Presidente Des. AZEREDO DA SILVEIRA - Relator Arquivo do EMFOR, TJRJ/RD58.
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