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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE ALCADA CRIMINAL DO
ESTADO DE ........ccuee.. O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE .................. , Nos autos do Agravo em
Execugdo n® ................. , da comarcade ................. ,onde é agravado J. A. S. F.ou J. A. S. F. com
fundamento no artigo 105, Ill, "c", da Constituicdo Federal e, na forma do preceituado pelos artigos 26 e
seguintes da Lei n° 8.038/90, vem interpor RECURSO ESPECIAL para o Colendo Superior Tribunal de
Justica, contra o v. acordao de fls. 58/61, pelos motivos adiante deduzidos. 1. O RESUMO DOS AUTOS O
Dr. Promotor de Justica interpds agravo em execucao "contra a r. decisdo do MM. Juiz de Direito da Vara das
Execucgbes Criminais da Comarca de .................. , que deferiu o pedido de comuta¢éo da pena do
sentenciado ................... , formulado com base no Decreto n°® 3.226/99, sob o fundamento de que a
comutacgéo, ao contrario do indulto, ndo é vedada aos condenados pela pratica de roubo qualificado pelo
emprego de arma de fogo." (fls. 58). Sustentou o agravante, "que a expressao indulto, contida no art. 7°, do
Decreto n° 3.226/99, diversamente do que entendeu o0 MM. Juizo a quo, engloba a comutacao que, por iSso
mesmo, também néo se estende aos condenados por crime de roubo qualificado pelo emprego de arma.”
(fls. 58). A Colenda Décima Terceira Camara do Egrégio Tribunal de Algada Criminal de .................. , por
votacdo unanime, negou provimento ao agravo (v. acérdao de fls. 57/61). Eis a integra da r. decisao:
"Trata-se de agravo em execucéo interposto pelo doutor Promotor de Justica contra a r. decisdo do MM. Juiz
de Direito da Vara das Execucdes Criminais da Comarca de .................. , que deferiu o pedido de comutacéo
da pena do sentenciado .................... , formulado com base no Decreto n°® 3.226/99, sob o fundamento de
gque a comutacao, ao contrario do indulto, ndo é vedada aos condenados pela préatica de roubo qualif icado
pelo emprego de arma de fogo. Sustenta o agravante, porém, que a expressao indulto, contida no art. 7°, do
Decreto n° 3.226/99, diversamente do que entendeu o MM. Juizo a quo, engloba a comutacao que, por isso
mesmo, também nao se estende aos condenados por crime de roubo qualificado pelo emprego de arma.
Bem processado o recurso e mantida a decisdo agravada, o douto Procurador de Justica opinou pelo seu
provimento. E o relatério. A r. sentenca acolhendo parecer do Egrégio Conselho Penitenciario do Estado de
.................. , deferiu pedido de comutacéo de pena formulado por sentenciado condenado por crime de
roubo qualificado pelo emprego de arma de fogo, sob o fundamento de que a disposi¢cdo contida no inciso IV
do art. 7°, do Decreto 3.226/99, apenas e tdo-somente impede a concessao do indulto pleno. Esse
entendimento, sem embargo da opiniao em contrario do culto e ilustre Promotor de Justica recorrente, por
sinal prestigiada por respeitavel corrente jurisprudencial e pelo nobilissimo Procurador de Justi¢a oficiante,
por se afigurar mais ldgico e juridico, merece prevalecer. O indulto - segundo a doutrina - pode ser: a) total
ou pleno - redime todas as penas; b) parcial ou restrito - abranda a penalidade. Na pratica, conquanto se
observe certa confuséo, posto ser comum o emprego do género (indulto) para indicar as suas espécies (total
e parcial), na doutrina e na jurisprudéncia, reservou-se a expressao indulto para indicar Unica e
exclusivamente a espécie mais abrangente, recebendo a outra 0 nome de comutacéo. O préprio constituinte,
alias, realcando aquela distin¢éo, no art. 84, inciso Xll, da Carta Magna, afirma que compete privativamente
ao Presidente da Republica: conceder indulto e comutar penas. Assim também, para melhor clareza do



texto, vem sendo redigidos e editados os ultimos decretos de indulto. Todos eles, sem excecao, utilizam os
dois vocabulos: indulto e comutagéo. O englobe, por ser mais abrangente, a segunda modalidade , nunca é
ele empregado no lugar desta, nem tampouco para indicar as duas espécies. Logo, se tivesse havido
intencdo de se aplicar a comutagdo a mesma restricdo que se fez ao indulto no art. 7°, isto teria sido feito, tal
como verificado nos arts. 3° e 5°, mediante a simples incluséo, naquele dispositivo legal, da palavra
comutacgéo. Lembre-se que a jurisprudéncia da Suprema Corte, no Plenario e nas Turmas, considera validos
os Decretos de indulto coletivo, que beneficiam indeterminadamente os condenados por certos delitos e ndo
os condenados por outros, co



