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RESUMO

- No HC 77.513, em 28-03-2000, a Turma discutiu o cabimento de "habeas corpus" para rever decisdo do
STJ acerca dos pressupostos de recurso especial decidido contra o réu. - Meu voto, seguido pelo em.
Ministro Sydney Sanches (que ja relatara, no mesmo sentido, o HC 71.097-RTJ 162/612), era pela
admissibilidade ampla do "habeas corpus", inclusive - como era 0 caso - para rever a afirmacdo da
existéncia ou ndo da alegada divergéncia entre julgados. - O voto-vista do em. Ministro llmar Galvao so
admitiria 0 "habeas corpus" nas hipéteses excepcionais em que o Tribunal entende cabivel o recurso
extraordinario contra acérdao proferido em recurso especial, ndo para reexaminar o seu cabimento em
concreto, mas unicamente para verificar a infringéncia em tese do artigo 105, Ill, da Constituicéo (v.g., RE
140.752-AgR, Pl., Rezek, 10-02-1994; Al 152.835-AgR, 12. T., Pertence, 30-11-1993, RTJ 155/609;
Al147.736-AgR, 22. T., Velloso, 04-10-1993, DJ 04-02-1994, RTJ 152/264; Al 134.469-AgR, 22. T., Brossard,
03-11-1992, DJ 27-11-1992, Lex 170/195; Al 139.810-AgR, 22. T., Velloso, 24-08-1993, DJ 01-10-1993, Lex
182/69). - Menos restritivo, 0 em. Ministro Moreira Alves - seguido pelo em. Ministro Octavio Galloti -, ndo
admitia o HC naquele caso, para reexame do dissidio de jurisprudéncia - que reduzia a mera questéo de fato
-, mas o entendia cabivel para a revisdo das quest@es juridicas, mesmo infraconstitucionais, decididas
contra o paciente, assim, as atinentes as alineas "a" e "c" do artigo 105, Ill, da Constituicdo. - Conheco, pois,
da impetracdo. - Entendo, contudo, que o STJ decidiu corretamente a questao de fundo, a vista do artigo 2
°, 1l, da Lei dos Crimes Hediondos e na linha da jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal (HC 78.820,
16-03-1999, Pertence; HC 82.316, 11-02-2003, Sanches). - A proibicéo legal de concesséao da liberdade
provisoria seria indcua, se a afastasse o juizo da ndo ocorréncia, no caso concreto porque a inocorréncia
deles é uma das hipéteses de liberdade proviséria do preso em flagrante (CPrPen, artigo 310, paragrafo
Unico cf. Lei 6.416/77), o que a Lei 8.072 a vedou, se se cuida de prisdo em flagrante de crime hediondo. -
De outro lado, a proibicéo de liberdade provisoria, nessa hipétese, deriva logicamente do preceito
constitucional que imp®&e a inafiancabilidade das referidas infragcbes penais: como acentuou, com respaldo
na doutrina, o voto vencido, no Tribunal do Espirito Santo, o llustre Desembargador Sérgio Teixeira Gama,
seria ildgico que, vedada pelo artigo 5°., XLIIl, da Constituicdo, a liberdade proviséria mediante fianca nos
crimes hediondos, fosse ela admissivel nos casos legais de liberdade proviséria sem fianca. - Conheco do
"habeas corpus", mas o indefiro: € o meu voto. Ac. de 11-11-2003 DJ de 27-02-2004 Ementario n° 2141-4
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EMENTA

Em tese, admite-se a impetracdo de "habeas corpus" a Supremo Tribunal contra decisdo do Superior
Tribunal de Justica, pelo menos para rever as questdes juridicas, mesmo infraconstitucionais, decididas
contra o réu no julgamento do recurso especial.
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