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QUANDO CONFIGURA ESTE E NAO AQUELE

RESUMO

- ..., entendo, "data venia" das opinides em contrario, que ndo se trata de delito contra a ordem tributaria. -
Preceitua o artigo 1°, incisos lll e IV, da Lei n° 8.137/90 (delitos pelos quais foram condenados os réus), que
constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou reduzir tributo, ou contribui¢cdo social e qualquer
acessorio, mediante as seguintes condutas: IIl) falsificar ou alterar nota fiscal, fatura, duplicata, nota de
venda, ou qualquer outro documento relativo a operacao tributavel; 1V) elaborar, distribuir, fornecer, emitir ou
utilizar documento que saiba ou deva saber falso ou inexato. - Significa, pela descrigdo contida na Lei, que
as ac0es fisicas descritas no tipo penal de falsificar ou alterar nota fiscal e outros documentos ou elaborar
documento falso constituem condutas ou meios através dos quais se busca suprimir ou reduzir tributos,
melhor dizendo, o falso é crime-meio para o cometimento do delito-fim, que é o crime de sonegacdo fiscal. -
No caso, os recorrentes, na qualidade de contadores das empresas vitimas, receberam de seus
representantes legais os valores destinados ao pagamento dos tributos respectivos, tendo, contudo, se
apropriado desses valores ao invés de proceder ao pagamento. Posteriormente, para iludir os clientes,
falsificaram as guias de DARF's, com o objetivo de fazer acreditar que o imposto foi devidamente recolhido. -
Ora, € nitido que o delito de falso ndo foi crime- meio para a execuc¢éo do crime de sonegacéo fiscal
(crime-fim em se tratando de crime contra a ordem tributaria). - Primeiramente os agentes deixaram de
cumprir a determinacao das empresas vitimas e, ao invés de pagar os tributos, desviaram o dinheiro em
proveito proprio. Posteriormente, falsificaram as guias de DARF, com os valores reais dos impostos, com o
objetivo de enganar os particulares. Nota-se que quando do cometimento do falso a "sonegacgéo" ja se havia
dado. - A conduta dos agentes nao esta, portanto, inserida no tipo penal dos crimes contra a ordem
tributéria, ja que, segundo a lei especifica, o falso € cometido para a préatica do crime de sonegacao fiscal e,
no caso, conforme visto, o falso néo foi delito-meio da evaséo fiscal. - Nota-se, ainda, que o falso empregado
pelos réus jamais levaria o Fisco a erro, ja que o imposto, perante a Fazenda Estadual, somente seria
considerado pago com a remessa do respectivo comprovante pela instituicdo bancaria encarregada do
recebimento. - Além disso, o0 elemento subjetivo nos crimes contra a ordem tributaria € o dolo especifico,
consubstanciado na intencdo de suprimir ou reduzir tributos, de modo que, havendo dano patrimonial contra
o Fisco, com o propésito de fraudar a Fazenda Publica, o crime sera de sonegacao, mas se o dano
patrimonial for de direito privado, com intencdo de apenas apropriacao de determinada quantia de particular,
o delito sera outro, que ndo o da lei especifica. - Com efeito, na hipotese dos autos, a intencéo dos agentes
era a obtencdo de vantagem, com a apropriacéo do dinheiro do particular, sendo totalmente irrelevante que
dessa conduta fosse advir qualquer prejuizo para o Fisco. Nao havia qualquer intencéo de fraudar a Fazenda
Puablica, mas sim de apropriar-se do dinheiro particular. - Abro um paréntese aqui para afirmar que néo se
discute aqui a permissibilidade da autoria do crime de sonegacéao fiscal ser imputada a qualquer pessoa.
Nos termos do art. 11 da Lei 8.137/90, qualquer um pode ser sujeito ativo dos delitos contra a ordem
tributdria, isto é, ndo apenas os responsaveis pelas empresas, mas também o particular que frauda
documentos. Necessério, contudo, que 0 agente atue com a intencao de suprimir ou reduzir tributos, e que o
beneficiario deva ser, em se tratando de pessoa juridica, como no caso se trata, ela propria (a pessoa
juridica). Do contrario, ndo havera o delito em espécie. - E como ensina EDMAR OLIVEIRA ANDRADE
FILHO: "Nesse sentido, a jurisprudéncia coleciona diversos casos em que a evasao tributéria foi configurada,



mas a responsabilidade penal dos dirigentes ndo se inscrevia no ambito dos crimes contra a ordem
tributéria, porquanto o dano era contra o patriménio da pessoa juridica." - Como exemplo, citamos trecho do
voto do Ministro do Superior Tribunal de Justica, Dr. Assis Toledo, em julgamento do HC n° 1.506, cuja
ementa foi publicada no Diario de Justica da Unido de 30-03-92 (LEX 35): "Alias, em inimeros processos
que tive oportunidade de atuar, quando ainda no Ministério Publico, relativamente a falsificacédo de

EMENTA

O elemento subjetivo nos crimes contra a ordem tributaria é o dolo especifico, consubstanciado na intengéo
de suprimir ou reduzir tributos, de modo que, havendo dano patrimonial contra o Fisco, com o propdsito de
fraudar a Fazenda Publica, o crime sera de sonegacgdo, mas se o dano patrimonial for de direito privado, com
intencd@o de apenas apropriacao de determinada quantia de particular, o delito sera outro, que ndo o da lei
especifica.(Ementa trecho do acérdao)
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