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CRIME HEDIONDO — COMUTACAO DA PENA - INDULTO PARCIAL - IMPOSSIBILIDADE

EMENTA

ACORDAO: Recurso criminal de agravo. Lei 7.210/84. Comutac&o da pena. Crime hediondo. Impossibilidade.
Aplicacdo do art.2°, Il, da Lei 8.072/90 e dos arts. 3°, Il e 7°, ambos do decreto n°® 3.226/99. Tratando-se de
comutacgédo da pena, forma de indulto parcial, € impossivel a sua concessao nas hipoteses em que se
defronta com crime hediondo, nos termos do que dispdem os arts. 29, I, da Lei 8.072/90, o0 3°, Il, e 7°,
ambos do Decreto 3.226/99. Improvimento do recurso da Defensoria Publica para cassar a deciséo
agravada. Vistos, relatados e discutidos estes autos do recurso de Agravo n° 597/2003, em que figura como
Agravante Jose Messias Santos e Agravado Ministério Publico. Acordam os Desembargadores da Primeira
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por maioria, em negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do relator designado, Des. PAULO CESAR SALOMAO, vencido o eminente
relator original, Des. CLAUDIO T. OLIVEIRA, que lhe dava provimento. Trata-se de Agravo previsto na Lei
7.210/84, tirado contra a deciséo que indeferiu o pedido de comutacdo da pena por crime considerado
hediondo. Agrava a Defensoria Publica, sustentando, em sintese, a possibilidade da outorga do beneficio
nesses casos. Contra-razdoes do Agravado em prestigio a douta deciséo recorrida. Decisdo mantida, a f..70,
por seus proprios fundamentos. Nesta instancia, a provimento ao recurso. douta Procuradoria opinou no
sentido de dar provimento ao recurso. VOTO Entendo, data venia, inadmissivel o beneficio para os
condenados por crimes considerados hediondos ou a ele equiparados. A edicdo do Decreto 3226/99, que
veio com pequenas modificagBes na redacao tradicional destes atos, tem levado a uma divisdo nos Tribunais
quanto a interpretacéo dos dispositivos ali elencados referentemente a concesséo da comutacdo da pena a
apenado por crime considerado hediondo. Prescreve o art.2°, paragrafo Unico, do referido Decreto que: "O
cond enado que, até 25 de dezembro de 1999, tenha cumprido um quarto da pena, se nao reincidente, ou
um terco, se reincidente, e ndo preencha os requisitos deste Decreto para receber indulto, terd comutada
sua pena com reducdo de um quarto, se nao reincidente, e de um quinto, se reincidente". Por outro lado, o
art.7°, |, disp6e que: "Art. 7° - O indulto previsto neste Decreto néo alcanca os: | - condenados por crimes
hediondos e pelos crimes de tortura, terrorismo e trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins; A polémica
nasceu pelo fato do Decreto, naquele ano de 1999, so se referir a proibicao de concessao de indulto aos
condenados por crimes hediondos e ndo mencionar a comutacao, o que levaria a conclusédo que este ultimo
beneficio ndo encontraria a restricio so reservada ao indulto. No entanto, como ensina JULIO FABBRINI
MIRABETE, in Execucado Penal, Comentario a Lei 7210/84 ,Ed. Atlas, 82 edicdo, p.417: "O indulto pode ser
total (ou pleno) alcancando todas as san¢fes impostas ao condenado ou parcial (ou restrito), com a redugéo
ou a substituicdo da sancédo, caso em que toma o0 nome de comutacdo." Ademais, a Lei 8.072/90, em seu
art.2°, I, veda o beneficio ao condenado por crime hediondo ou a ele equiparado, verbis: "Art. 2° - Os crimes
hediondos, a pratica da tortura, o tréafico ilicito de entorpecentes e drogas afins e o terrorismo séo
insuscetiveis de: I- anistia, graca e indulto;" Assim, maxima venia, razoavel a interpretacdo de que a
comutacédo, sendo forma de indulto parcial, ndo poderia ser concedida aos apenados por crimes
considerados hediondos. Ora, ndo se admite, por bom senso, que tenha o Decreto contrariado a lei e
modificado toda a sisteméatica dirigida a esses beneficios, vale dizer, que veda a concessédo aqueles



apenados por crime hediondo ou a ele equiparado. N&o se trata de aplicacéo de analogia, inadmissivel em
sede penal para prejudicar o0 Réu, mas sim de extrair o real alcance da norma. A favor da tese aqui defend
ida, isto é, sustentando a impossibilidade da concesséo do beneficio quando o apenado cometeu crime
hediondo é exemplar o acérdao exarado no Agravo 73/2000, originado da 12 Camara Criminal, em votacéo
unanime, sendo Relator o Des. PAULO VENTURA, julgado em 22.08.2000. Aqui, a matéria é pacifica. No
mesmo sentido, recentes decisfes do STJ, originadas do HC 13727/SC, Relator Min. GILSON DIPP,
publicado no Diario de Justica de 23.10.2000; RESP 27420, Relator Min. FELIX FISCHER, publicado no
Diario de Justica de 11.12.2000; do RE 289285/SC, Relator o Min. EDSON VIDIGAL, publicado no D



