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ACORDAO: "Habeas corpus". Adolescente infrator. Pratica de ato infracional analogo ao crime previsto no
art. 157, 8 2°, 11, do Codigo Penal. Medida sécio-educativa de semiliberdade. Possibilidade para maior de
dezoito anos. Alegacao de incompatibilidade entre a maioridade estabelecida no novo Cédigo Civil e a
aplicacdo de medidas socio - educativas aos maiores de dezoito anos - inocorréncia. Restriges a visita a
familia - constrangimento ilegal inexistente. O Art. 2°, do ECA, permite a aplicacdo da medida de internacao
e semiliberdade até que o adolescente atinja vinte e um anos. Se nao fosse assim, todos os fatos praticados
proximo a data em que completasse dezoito anos, ficariam impunes. E permitida a aplicacio excepcional
das normas do ECA ao jovem entre 18 e 21 anos de idade, registrando-se que, o referido estatuto faz
mencao ao limite de idade, qual seja, 21 anos, independentemente, pois, do alcance da maioridade civil.
Nao ha qualquer parte do ECA que disponha que ha obrigagdo de o adolescente em regime de
semiliberdade passar todos os finais de semana com a familia. A medida de semiliberdade importa sempre
em alguma restricao a liberdade ampla e irrestrita, obviamente. Denegacéo da ordem. Vistos, relatados e
discutidos estes autos de Habeas Corpus n°® 1920/2003, em que figura como Paciente A.C.do C. e
Autoridade apontada como coatora o Juizo da 22 Vara da Infancia e Juventude da Comarca da Capital.
Acordam os Desembargadores da Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, por unanimidade, em denegar a ordem, nos termos do voto do Relator. Trata-se de "habeas corpus”
em favor de Aldo Cassiano do Carmo, alegando, em sintese, que nédo é possivel a manutencéo da medida
de semiliberdade aplicada ao adolescente em virtude de auséncia de norma expressa que autorize a sua
aplicacdo com a superveniéncia da maioridade. Sustenta, ainda, que, com o advento do novo Cédigo Civil,
ndo seria possivel a aplicacdo de nenhum a medida sdcio-educativa aos maiores de dezoito anos, que ja
atingiram a maioridade civil. Alternativamente, requer seja excluida a limitagdo imposta de saidas em finais
de semana junto aos familiares a 14 dias por trimestre, pois o art. 120 do ECA expressamente autoriza a
realizacdo de atividades externas independentemente de autorizacéo judicial. O requerimento foi instruido
com copias a f. 17/19. Vieram as informacdes a f. 23/37, com documentos de f. 38/51. A douta procuradoria,
a f. 53/54, opinou pelo ndo conhecimento do writ, levantando a preliminar de que a defesa, tenta, na
verdade, discutir matéria que deveria ser apreciada em recurso proprio. Se superada a preliminar, pela
denegacao da ordem. VOTO Inicialmente, rejeita-se a preliminar arglida pela nobre representante do
Ministério Publico. N&do ha como néo se conhecer uma acao - como € o habeas corpus - simplesmente
porque ela foi proposta e esta sendo apreciada. "Data vénia", seria uma incoeréncia processual, uma vez
gue ndo se trata de recurso, mas de agdo - repita-se. Por outro lado, é o remédio herodico cabivel quando se
alega constrangimento ilegal - como € o caso - independente da interposi¢cédo do recurso previsto. Ao
beneficiario da ordem foi imposta, por pratica de ato infracional analogo ao crime previsto no art. 157, § 29, I,
do Cadigo Penal, a medida sécio-educativa de internagéo, posteriormente reavaliada e progredida para
semiliberdade. "Data vénia" das ilustres impetrantes, a ordem merece ser denegada, adotando-se
integralmente as bem lancadas razes apresentadas pela autoridade apontada como coatora, Dr. GUARACI
DE CAMPOS VIANNA, na forma regimental (art. 92, § 4°, do RITJERJ). A alegacgédo de que o advento do



novo Cadigo Civil ndo seria possivel a aplicacdo de nenhuma medida sécio-educativa aos maiores de
dezoito anos, que ja atingiram a maioridade civil, igualmente ndo prospera. O novo Caédigo Civil - lei geral -
n&o alterou o ECA - lei especial - que, portanto, prevalece. E permitida a aplicacéo excepcional das normas
do ECA ao jovem entre 18 e 21 anos de idade, registrando-se que, o referido estatuto faz mencéo ao limite
de idade, qual seja, 21 anos, independentemente, pois, do alcance da maioridade civil. Logo, n&o ha
incompatibilidade entre a maioridade civil estabelecida no Cédigo Civil com a aplicagdo das normas contidas
no ECA aos jovens entre 18 e 21 anos. E este o entendimento da jurisprudéncia deste Tribunal: "Habeas
corpus. Ato infracional anédlogo a roubo agravado pelo concurso de pessoas. Revog



