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RESUMO

- Requer o recorrente, em sintese, a aplicagdo do aumento previsto no art. 9° da Lei n°® 8.072/90. - Na
espécie, constato que o caso trata de grave ameaca. Estupro praticado contra menor de 14 anos, a época.
Nao é o caso de violéncia ficta em que ndo héa dissenso da ofendida. Aqui, ela foi constrangida. - Esta Corte,
a propésito do tema, firmou orientacéo no sentido de que referida causa de aumento incidiria nos crimes
cometidos contra as pessoas arroladas no art. 224 do Codigo Penal, desde que cometidos mediante
violéncia ou grave ameaca, pouco importando se da conduta decorreriam lesdes de qualquer natureza. -
Neste sentido: "PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO. AUMENTO PREVISTO NO ART. 9° DA LEI N°
8.072/90. CRIME HEDIONDO. PROGRESSAO DE REGIME. POSSIBILIDADE. INCONSTITUCIONALIDADE
DO § 1° DO ART. 2° DA LEI N° 8.072/90 DECLARADA PELO STF. | - Se a violéncia é presumida,
inadequado falar-se de lesdo grave ou morte. Contudo, pode haver violéncia real ou grave ameaca contra
vitima que esteja entre as indicadas no art. 224 do Cddigo Penal, como ocorreu na espécie. Il - Esta Corte
tem entendido que o reconhecimento da majorante do art. 9° da Lei 8.072/90, nos casos de presuncao de
violéncia, consistiria em afronta ao principio ne bis in idem. Entretanto, tratando-se de hip6tese de violéncia
real ou grave ameaca perpetrada contra crianca, tem-se como aplicavel a referida causa de aumento.
(Precedentes do Pretério Excelso e desta Corte) (...) Ordem parcialmente concedida" (HC 79.422/RJ, 52
Turma, de minha relatoria, DJU de 19/11/2007). - Entretanto, a superveniéncia da Lei n°® 12.015/2009 alterou
o tratamento a ser conferido & matéria em exame. - E que, a partir da vigéncia do mencionado diploma
normativo, o estupro praticado contra menor de 14 (catorze) anos passou a ter uma regulacéo autbnoma,
em um novo tipo, o art. 217-A do CP, que trata do estupro de vulneravel, assim redigido: "Ter conjuncao
carnal ou praticar outro ato libidinoso com menor de 14 (catorze) anos: Pena - reclusao, de 8 (oito) a 15
(quinze) anos. § 1° Incorre na mesma pena quem pratica as a¢des descritas no "caput" com alguém que, por
enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tem o0 necessaria discernimento para a pratica do ato, ou que, por
qualquer outra causa, ndo pode oferecer resisténcia. § 2° (Vetado) 8§ 3° Se da conduta resulta leséo corporal
de natureza grave: Pena - recluséo, de 10 (dez) a 20 (vinte) anos. § 4° Se da conduta resulta morte: Pena -
reclusdo, de 12 (doze) a 30 (trinta) anos." - Vé-se, portanto, um maior rigor na puni¢éo do crime em foco
quando praticado contra menor de 14 (catorze) anos, em decorréncia da elevacdo do patamar da
reprimenda prevista ao tipo basico: 8 (oito) a 15 (quinze) anos. Ja o estupro praticado contra vitimas nao
alcancadas pelo artigo citado remanesce, no preceito secundario, com as mesmas balizas. - A davida que
surge diz respeito ao proprio objeto deste recurso, consistente na indagacéo se ainda teria aplicagao a
causa de aumento prevista no art. 9° da Lei dos Crimes Hediondos. Conforme ja destacado, tal majorante
teria incidéncia nos crimes cometidos contra as pessoas referidas no art. 224 do CPP, mediante violéncia
real ou grave ameaca. - Tenho para mim, uma vez remoldurado o quadro normativo dos denominados crimes
sexuais, nao ser mais admissivel sua aplicacao. Isso porque a conduta narrada no novo tipo que trata do
estupro contra os vulneraveis ja prevé, como ressaltado, uma reprimenda mais rigorosa. - Nao bastasse isso,
o art. 9° da Lei n° 8.072/90 esta revogado, conforme aponta a doutrina (GUILHERME DE SOUZA NUCCI in
"Crimes contra a dignidade sexual - Comentérios a Lei 12.015, de 7 de agosto de 2009", Editora Revista dos
Tribunais, S&o Paulo: 2009, pag. 35 e JOAO JOSE LEAL e RODRIGO JOSE LEAL in "Novo Tipo Penal de



Estupro Unificado: Consideracfes sobre as causas de aumento de pena e a¢édo penal” - www.uj.com.br). -
Assim, para os fatos posteriores a edi¢ao da Lei n® 12.015/

EMENTA
Esta Corte firmou orienta¢@o de que a majorante inserta no art. 9° da Lei n°® 8.072/90, nos casos de

presuncao de violéncia, consistiria em afronta ao principio "ne bis in idem". Entretanto, tratando-se de
hipotese de violéncia real ou grave ameaca perpetrada contra crianga, seria aplicavel a referida causa de
aumento. - Com a superveniéncia da Lei n® 12.015/2009 restou revogada a majorante prevista no art. 9° da
Lei dos Crimes Hediondos, ndo sendo mais admissivel a sua aplicacdo para fatos posteriores a sua edi¢éo.
Nao obstante, remanesce a maior reprovabilidade da conduta, pois a matéria passou a ser regulada no art.
217-A do CP, que trata do estupro de vulneravel, no qual a reprimenda prevista revela-se mais rigorosa do
que a do crime de estupro (art. 213 do CP). - Tratando-se de fato anterior, cometido contra menor de 14 anos
e com emprego de violéncia ou grave ameaca, deve retroagir o novo comando normativo (art. 217-A) por se
mostrar mais benéfico ao acusado, ex vi do art. 2°, paragrafo Unico, do CP.
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