EMFOR - TRABALHISTA

COMPETENCIA
JUNTA DE CONCILIA(;AO E JULGAMENTO

Tribunal STF

CELETISTA — LEGISLACAO APLICAVEL

RESUMO
- A eg. Turma de origem, a respeito, conheceu do recurso de revista do Reclamado e, no mérito, negou-lhe

provimento aos fundamentos seguintes (fls. 161/162): "O Decreto-Lei 2.335/87, precisamente porque
aplicavel aos empregados em geral (servidores publicos ou ndo) incide também ao caso dos autos. O
argumento do réu no sentido de que o art. 20, da Lei 6.708/79 obsta a pretensao dos reclamantes ndo
prospera. Aquele preceito de lei excluia os servidores publicos da incidéncia da "politica salarial”
estabelecida na Lei 6.708/79. Nao obstante, o que se reclama "in casu" sdo os reajustes de que cuida
diploma legal diverso (a saber, o DL-2.335/87). Este ultimo, o DL-2.335/87, ndo continha a mesma limitagao
prevista na Lei 6.708/79, sendo pois aplicavel a todos os obreiros regidos pela CLT. De igual forma, ndo
prospera o argumento de que a concessao dos reajustes ora reclamantes vulneraria a autonomia legislativa
de que gozam os Estados Membros quanto a seus servidores. Como se disse, o0 préprio réu optou por
contratar os reclamantes através do regime "celetista"; quando poderia té-lo feito através de estatuto
funcional préprio, este Ultimo sim de sua competéncia legislativa exclusiva. Sendo os reclamantes regidos
pela CLT ha que a eles se aplicar toda a legislagéo federal incidente as relacdes de emprego (salvo
expressa excluséo por parte da propria lei federal, o que, repita-se, ndo € o caso dos autos). Isto porque é
da Unido a competéncia privativa para legislar em Direito do Trabalho (art. 8°, XVII, "b", da Constituicdo
Federal/69; vigente a época, hoje reproduzido no artigo 22, |, da Constituicdo Federal/88)". - O Embargante
alega ofensa aos arts. 13, lll e V; 57, 1I; 60; 98 e 2 00 da Constituicdo Federal anterior; 25; 37, Xlll; 61, § 1°,
I, "c"; e 165 da Carta Magna de 1988 e 38 do ADCT; 8°, § 1°, do DL-2335/87 e 896, "a", da CLT. Invoca a
Simula 283 do eg. STF e cita um aresto as fls.204/211. - Ndo tenho por violados os retromencionados
dispositivos legais, uma vez que se trata de servidores celetistas, 0s quais estao sob a égide do disposto no
art. 22, |, da CF/88, suficiente para repelir a aplicagdo das disposicdes de leis invocadas pelo Embargante. -
Contudo, conheco do recurso por divergéncia com o aresto citado e por ofensa ao DL-2335/87, no que tange
ao IPC de junho de 1987 (art. 8°, § 1°). CHAMAMENTO DA UNIAO - O Embargante sustenta que a eg.
Turma, ao ndo conhecer de seu recurso de revista quanto ao chamamento ao processo da Unido Federal,
violou o art. 896, "a", da CLT. - Contudo, ndo encontrei na v. decisdo embargada o tema que ora se enfoca. -
N&o conheco. M E R I T O - Esta Corte tem entendido que os servidores municipais, desde que regidos pela
CLT, estéo sujeitos a legislacéo salarial aplicavel, por ser da Unido Federal a competéncia para legislar sobre
Direito do Trabalho (art. 22, |, da CF/88). Tratando-se de competéncia privativa, como definida no texto
citado, afasta a dos Estados e Municipios. Em conseqiiéncia, suas (do Estado) normas salariais s0 terao
eficacia se mais benéficas, ndo implicando perda em relagéo ao assegurado na legislacao federal
especifica. - No que tange, contudo, ao reajuste pelo IPC de JUNHO/87, 0 eg. STF entende que revogou a
legislacéo salarial anterior sem ofensa a direito adquirido, em razdo desse entendimento tendo sido
cancelado o Enunciado 316/TST. - O reajuste em foco, portanto, € indevido. - Pelo exposto, - Dou provimento
parcial aos embargos para excluir da condenacéo o reajuste pelo IPC de junho de 1987, e reflexos. Ac.
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EMENTA
Ao admitir servidor pelo regime da CLT, o Estado fica jungido a observancia da legislacao federal que rege
0s reajustes compulsorios de salérios, por forca do disposto no art. 22, I, da Constituicdo Federal.



