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CONSOLIDACAO DAS LEIS DO TRABALHO
DECRETO-LEI 5.452 DE 01-05-1943

NULIDADE DOS ATOS POSTERIORES — ATUALIZACAO DO DEPOSITO - DESNECESSIDADE

RESUMO

- Restituido a reclamada o prazo para recorrer (fl....), de cuja decisao restou ela intimada as fls...., em
06.04.94, e interposto o apelo em 13.04.94 (fls....), ndo ha a alegada intempestividade. - No entanto, quanto
ao deposi to prévio, vé-se mesmo dos calculos de fls. ... que o valor da condenacao importou em CR$ ..., isto
em 30.11.93. - Ainda que assim néo se considerasse, nota-se mesmo da sentenca ... que o valor ali
arbitrado para efeito de custas importou no montante de CR$ ..., isto, contudo, em 19.08.93. - Assim,
realizado o depdsito recursal no valor primitivo, ndo obstante ja apurado o valor da condenacgéo, emerge
induvidoso que nédo se afigura ele apto a garantir o débito, o que obsta, por outro lado, seguimento ao
recurso. Denego, pois, por deserto, seguimento ao RO .... . - Em 10.05.94. - Sustenta a parte que efetuou o
depdsito recursal de conformidade com o valor arbitrado na sentenca ..., e que o MM. Juiz a quo declarou
nulo todos os procedimentos levados a efeito a partir .... - Apds percurciente andlise dos autos, entendo que
razao assiste a reclamada em seu inconformismo. - Com efeito, segundo se depreende dos documentos
anexados aos presentes autos, a MM2. Junta antecipou a pauta de julgamento inicialmente designada para o
dia 16.05.94 e prolatou sentenca, em 19.08.93, enviando, no entanto, a intimagao do ato para o antigo
endereco da reclamada, quando o endereco atualizado ja havia sido declinado pela parte. - Em face do vicio
de intimacéo verificado, transcorreu in albis 0 prazo para interposi¢éo de recurso ordinario pela reclamada,
tendo a MM2. Junta inicializado a fase de liquidacdo de sentenca. - Apurados os valores da condenacéo (fls.
...), a reclamada foi citada e intimada no processo de execucéo (fl. ...), vindo, s6 entéo, a descobrir o
equivoco perpetrado quando da intimacéo do decisum exeqiiendo. - Em peti¢do dirigida ao MM. Juiz a quo
(fls. ...), a reclamada denunciou a irregularidade do ato de intimagdo da sentenca, requerendo a devolugao
do prazo de recurso, tendo o ilustre julgador, em despacho (fl. ...), anulado a intimag&o e os atos levados a
efeito a partir de enta o, restituindo o prazo de recurso como requerido. - A reclamada, entao,
tempestivamente aviou o seu recurso ordinario, realizando o depésito recursal no montante originariamente
fixado pela sentenca. - Despiciendo argumentar que o caso sub judice se enquadra naquelas situagées sui
generis, que, por serem especialissimas, ndo encontram resposta direta na previsao geral e abstrata fixada
pela Lei. - De efeito, o legislador jamais poderia contemplar a hipotese de realiza¢éo do depdsito recursal
efetivada mais de sete meses ap6és a prolagdo do decisum, decorrente de nulidade verificada no ato de
intimacao da sentenga. Cumpre, destarte, ao intérprete, quando se depara com situacao desse jaez, agir
com prudéncia e moderacdo, sempre voltado ao fim maior visado pela Lei e pela Justica. - Tenho por
equivocado, permissa venia, o entendimento defendido pelo r. despacho agravado, segundo o qual, ja
havendo sido apurado o valor da condenacao pela d. Contadoria, este era que deveria ter sido considerado
pela reclamada para efeito de depésito recursal. - Como ja afirmado, o MM. Juiz, verificando o vicio de
intimacao de sentenga, anulou todos o0s

EMENTA

O legislador jamais poderia contemplar, em uma regra geral e abstrata, a hipotese sui generis e
especialissima da realizacdo do depésito recursal efetivada mais de sete meses apés a prolacéo da
sentenga, decorrente de nulidade verificada no ato de intimag&o da sentenga, com devolucdo do prazo de
recurso. - Cumpre, destarte, ao intérprete, quando se depara com situacao desse jaez, agir com prudéncia e
moderacgdo, sempre voltado ao fim maior visado pela Lei e pela Justica. - Embora o deposito recursal
realizado no valor primitivo fixado pela sentenca importe em quantia insignificante e irriséria, o certo é que



nao se pode pretender que a parte deposite valor diverso daquele fixado, pois a eventual procrastinacéo
existente entre a prolagéo do decisum e a realizagdo do depésito recursal ocorreu, exclusivamente, por falha
do aparato judicial, e ndo é juridica a exigéncia de que a parte atualize um valor de condenacdo fixado pela
sentenca quando a Lei assim ndo determina, além do que nem sempre acessiveis lhe seriam os indices de
atualizag6es mensais a serem observados em tao arriscada tarefa. - Nos termos da legisla¢do em vigor, o
depdsito recursal se faz no montante da condenagéo, e se por um imprevisto qualquer, a intimacao da
sentenca se faz de forma procrastinada, aquele valor, embora desatualizado, € o que deve ser levado em
conta para efeito do depdésito do art. 899 da CLT, por auséncia de regra legal especifica a disciplinar tais
situacdes especialissimas, vigorando, ainda, o entendimento hermenéutico de que, na dlvida, deve o
intérprete sempre optar pela exegese que favorecga o exercicio do direito de recurso, por mais consentaneo
com o principio de justica.



