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RESUMO

- De oficio, considerando que a primeira reclamada (Unimontes - Universidade Estadual de Montes Claros)
ndo foi sucumbente em primeiro grau e inexiste recurso a respeito, determino a retificacdo da autuagéo para
gue conste como Unica recorrida "Claudenice Barbosa Silva". ADMISSIBILIDADE - Conhecgo do recurso,
uma vez presentes 0s pressupostos necessarios para tanto. PRELIMINAR DE NULIDADE DA DECISAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO - Inexiste qualquer nulidade por falta de fundamentac&o. - Entendeu o MM.
Juizo a quo que aquele remédio processual foi usado inadequadamente, eis que cabivel tdo-somente na
presenca de contradi¢do decorrente de error in procedendo e ndo error in judicando, este Ultimo exigindo
que a parte provocasse a instancia hierarquicamente superior através de recurso proprio. E de curial
sabenca que os embargos de declaracéo tém como fim o aperfeicoamento do pronunciam ento jurisdicional
ja entregue as partes e este aperfeicoamento ndo se prende ao que os litigantes entendem como justo ou de
direito, mas apenas ao aclaramento do que ja foi decidido - bem ou mal - pelo julgador. - Basta uma simples
leitura da peticdo dos referidos embargos para concluir que a intencdo do embargante era provocar a
revisdo da sentenca proferida pelo proprio 6rgao do qual emanara, trazendo argumentos que sequer foram
explicitamente trazidos em sua defesa (cf. embargos de declaracdo de fls. 158/160 e defesa de fls. 13/20) e
sobre os quais ndo estava o julgador, entdo, obrigado a pronunciar-se. - Se a parte sucumbente entendeu ter
sido a sentenca proferida contrariamente ao ordenamento juridico, inclusive em ofensa ao Texto
Constitucional, deveria ter-se dirigido diretamente a instancia revisora e ndo mais aquela que ja completou o
seu oficio jurisdicional. - De outro lado, também inexiste a nulidade ora invocada ao fundamento de ofensa
aos artigos 832/CLT, 458 e 535, | e Il, do CPC e 93, IX, da Constituicdo da Republica. Tanto a primeira
decisdo como a decisdo de embargos estdo fundamentadas e tanto uma como outra atendem aos requisitos
contidos no art. 832/CLT e 458 do CPC. Quanto ao art. 535, incisos | e Il, ndo ha que se falar em sua
violagdo pela propria natureza da norma que simplesmente enuncia as hipdteses de cabimento dos
embargos de declaragdo e que se confunde com o préprio mérito destes. Por esta Ultima razdo, data venia,
divirjo do MM. Juizo de primeiro grau quanto a solugcao dada aos embargos de declaragdo de nao
conhecé-los, tendo-os, pois, como improcedentes. - Quanto a multa do paragrafo Unico do artigo 538 do
CPC, aplicada ao embargante, sua manutenc¢éo se imp8e tendo em vista que a intentada rediscusséo de
matéria ja decidida nao pode ser atribuida ao desconhecimento dos limites de cabimento dos embargos de
declaracgéo, resultando eles objetivamente procrastinatérias. Ndo ha, pois, como e xcluir a multa em tela. -
No entanto, cumpre adequar a sancao processual aplicada aos limites da lei que a estabeleceu. Raz&o pela
qual reduzo o seu montante a 1% do valor dado a causa na peca inicial (fl. 04), devidamente atualizado, a
ser pago pelo recorrente nestes autos, em favor da autora. - Provejo, em parte, apenas para proclamar a
improcedéncia dos embargos de declaragéo de fls. 158/160 e para reduzir a multa aplicada em decorréncia
dos mesmos a 1% do valor da causa, devidamente atualizado, o qual revertera em favor da reclamante.
EXCECAO DE INCOMPETENCIA EM RAZAO DA MATERIA ARGUIDA PELO RECORRENTE - Esta Justica
do Trabalho é a Unica competente para reconhecer a existéncia ou ndo de contrato de trabalho e o seu
pronunciamento a esse respeito somente sera possivel quando do exame do mérito da controvérsia. Mesmo
em casos que envolvem a Administracdo Publica, somente se configura a hipotese de incompeténcia em
razdo da matéria quando € possivel, a vista dos proprios termos da peticao inicial, identificar sem sombra de
davida que o autor é servidor publico estatutario e reclama direitos tipicament



EMENTA
A prestacgédo de servigos por trabalhadores sem prévia aprovacdo em concurso publico apds a instituicdo do

regime juridico Unico de natureza estatutaria no ambito estadual absolutamente n&o pode configurar um
contrato de trabalho entre o trabalhador e o Estado-membro, sob pena de violacéo da lei local instituidora
daquele regime Unico e do proprio artigo 39 da Constituicdo da Republica. Todos os litigios decorrentes de
prestacao de trabalho ao ente publico estadual reclamado que se deu exclusivamente no periodo posterior a
vigéncia do regime estatutario de seus servidores ndo admitem, a priori, que seja reconhecida a existéncia
de vinculo empregaticio entre os litigantes. Em outras palavras, apds a instituicdo do regime juridico Gnico
estatutario, ndo se pode, do ponto de vista logico e juridico, admitir a sobrevivéncia, naquela esfera
federativa e ainda que residual, de um regime juridico celetista - o que implicaria dualidade de regimes, que
tornaria letra morta aquele preceito constitucional.



