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DEVOLUCAO AO TRIBUNAL DE TODAS AS QUESTOES SUSCITADAS E DISCUTIDAS NO
PROCESSO — CONCEITUACAO

RESUMO

- A Embargante através dos presentes embargos busca respostas a uma série de indagacdes por ela
formuladas, tendo em conta a decisdo embargada que, conquanto tenha reconhecido que os documentos ...
indicassem o atendimento médico quando da sua despedida, conclui pelo siléncio do julgado de fundo sobre
0 tema posto em debate e pela falta do devido pré-questionamento pela parte, inovando o recurso, portanto,
nessa parte. - As indagacfes e as respostas: Frente ao que dispde o artigo 515 do CPC, o recurso
interposto ndo devolve ao Tribunal a apreciacéo de toda a matéria impugnada? - O contido no art. 515 do
CPC aplica-se, sem duvida, no processo trabalhista por forca do contido art. 769 da CLT. - Segundo o
disposto no art. 515 do CPC, a apelacao devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria impugnada. - Isto
quer dizer que dentro do ambito da devolucéo o Tribunal apreciara todas as questdes suscitadas e discutidas
no processo, mas, a evidéncia, desde que decididas, ainda que nédo por inteiro - art. 515, § 1°, do CPC (v.g.
havendo pedidos mdltiplos e conseqlientes, negado o precedente ndo séo julgados os demais). - O efeito
devolutivo previsto pelo art. 515/CPC néo se destina a sa nar sentenca de mérito citra petita, isto é, a que
deixa de apreciar algum dos pedidos, sob pena de ofensa ao principio do duplo grau de jurisdicéo - art. 515,
par. 1°, do CPC.1 - Nao ha que se falar, ainda, na existéncia de decisao parcial ou que tenha julgado pedido
precedente e, negado, ndo se tenha pronunciado sobre 0os consequentes, pois, a pretensao recursal
vincula-se ao pedido reintegratdrio baseado na vigéncia do contrato de trabalho ao tempo do despedimento,
enquanto a matéria decidida tem pertinéncia a doenca profissional - art. 118 da Lei n°® 8.213/91, e a
inviabilidade da reintegracdo posto que decorrido o0 prazo da estabilidade acidentéria. - Portanto, omissa a
decisao recorrida sobre o tema de mérito, e, quedando-se inerte a embargante, eis que deixou de
oportunamente pré-questiona-lo, nao ha como ser devolvido a aprecia¢do agora em sede recursal, segundo
0 que se extrai do art. 515, § 1°, do CPC. - Frente a esta expressa disposicao legal, existe preclusdo quando
ar. decisdo de fundo, que resolve a matéria, reconhecendo em parte o direito, e se recorre ao Tribunal
pretendendo sua amplia¢cdo? - Em primeiro lugar deve ficar claro que a matéria nédo foi decidida pelo Juizo a
quo, ainda que parcialmente. Nao houve reconhecimento parcial do direito invocado, eis que o deferimento
da indenizacao substitutiva teve por fundamento existéncia de doenca profissional ao tempo da demissao. A
decisdo meritoria recorrida € omissa quanto ao pedido vinculado a vigéncia do pacto ao tempo da resilicao
diante do referido tratamento médico. - A esséncia da precluséo, para CHIOVENDA, vem a ser a perda,
extingdo ou consumacao de uma faculdade processual pelo fato de se haverem alcangado os limites
assinalados por lei ao seu exercicio. - Neste passo, extrai-se da situa¢do dos autos e a luz do contido no art.
515, par. 1° do CPC, que nao tendo sido oportunamente agitada a questéo através de Embargos
Declaratérios, eis que omissa a decisao recorrida sobre o tema, a embargante ndo tem direito de vé-lo
reapreciado através do presente recurso. - Por que, afinal, ndo se quer reconhecer um direito expresso na lei
para a autora, quando este mesmo direito foi reconhecido parcialmente pela r. decisdo de fundo e este Eg.
pretorio reconhece que ela estava em tratamento médico quando da despedida? - H& indicacdo de que a
reclamante encontrava-se sob atendimento médico ao tempo da sua despedida - ..., contudo, a matéria
vinculada a tese preambular nao foi solucionada pela deciséo recorrida, constituindo-se, portanto, em
inovacgdao recursal, donde o seu conhecimento meritério importaria em supresséo de instancia. - De sorte
gue, se algum direito ainda pende de reconhecimento, certamente ndo sera alcancado através do remédio
eleito pela embargante, que infelizmente insiste na utilizag&o desta via recursal. - Por todo o exposto, ndo ha



que se falar em omissdo capaz de autorizar a modificacdo do julgado, revelando-se mais uma vez a
impertinéncia da embargante. Ac. de 23-09-1997 DJPR 21-11-1997 Arquivo do EMFOR, TRT/N 2.126
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EMENTA

O Recurso Ordinario devolve ao Tribunal o conhecimento de todas as questdes suscitadas e discutidas no
processo, ainda que a sentenca ndo as tenha julgado por inteiro. Isto quer dizer que no ambito recursal o
Tribunal reapreciara todas as questfes suscitadas e discutidas no processo, mas, também decididas, ainda
que nao por inteiro - v.g. havendo pedidos multiplos e consequientes, negado o precedente ndo sao julgados
os demais. O efeito devolutivo previsto pelo art. 515/CPC, ndo se destina a sanar defeito da sentenca citra
petita, isto é, aquela que deixa de julgar um dos pedidos, sob pena de supresséo de instancia e ofensa ao
principio do duplo grau de jurisdicéo - art. 515, § 1°, do CPC.



