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URPS DE ABRIL E MAIO DE 1988 — DIREITO RECONHECIDO

RESUMO

- Com efeito, o reconhecimento, no tocante as URPs de abril e maio de 1988, do direito adquirido do
trabalhador ao reajuste de 7/30 (sete trinta avos) de 16, 19% (dezesseis virgula dezenove por cento) - a ser
calculado sobre o salario de marco, incidindo sobre o salario dos meses de abril, maio, junho e julho ndo
caracteriza violacdo direta e inequivoca dos principios da legalidade e do direito adquirido, desfigurando-se
também a argiiicao de julgamento ultra petita, porquanto a repercusséao da reposicao de perda nos salarios
dos meses de junho e julho ndo passa de reflexos originados do reajuste concedido no més de abril de
1988. Entenda-se, por outro lado, que deciséo isolada proferida em desobediéncia a orientagao
jurisprudencial ndo tem o condao de desconstituir entendimento pacificado pela atual, notéria e iterativa
jurisprudéncia desta Corte, o qual deve prevalecer. - Por outro lado, o pedido de declara¢édo ndo se adequa
aos termos do artigo 535 do CPC, uma vez que, na previsao legal, ndo esta incluida a hipétese de
contrariedade entre deciséo oriunda do TST e a jurisprudéncia do colendo STF. - Ademais, € de bom alvitre
esclarecer que este TST nao esta subordinado as decisfes do STF, uma vez que nao existe efeito vinculante
entre as sumulas, exceto quando se tratar de declaragdo de inconstitucionalidade de lei, a qual, ainda assim,
dependera de seu exame pelo Senado Federal. Vale lembrar, também, que, nos termos do artigo 535 do
CPC, a contradicao sanavel via embargos declaratérios s6 se caracteriza quando verificada entre as partes
de um julgado, e ndo entre decisbes de tribunais diversos. - Assim sendo, ndo havendo no acérdao
embargado qualquer omissédo, obscuridade ou contradicdo a ser sanada, acolho os presentes declaratorios
tdo-somente para prestar os esclarecimentos acima expostos. Ac. SBDI1-3.834/97, de 25-08-1997 DJ
12-09-1997 Arquivo do EMFOR, TST/N 2.383 EMFOR 613 EMENTA: - Ndo comprovada a quitacéo dos
titulos perseguidos pelo autor, de natureza salarial, devera o empregador suportar o 6nus de sua conduta
omissiva, sujeitando-se & condenago imposta pelo Juizo "a quo”. RESUMO DO ACORDAO: - Conheco da
remessa "ex officio”, por forca do Decreto-lei 779/69. - Preambularmente, convém destacar o acerto do
Colegiado "a quo" ao rechacar a preliminar de coisa julgada, sustentada pelo réu, uma vez que a reclamante
outrora intentada (...) tem limite temporal fixado em marco/94, e nesta reclamatdria os titulos perseguidos
dizem respeito a periodo posterior a esta data. - Por sua vez, sob a égide da CLT, ingressou o reclamante
nos quadros do Municipio-demandado em 01.06.84. N&o h4, pois, falar em nulidade contratual pela auséncia
de prévia submissao a concurso publico, ja que a Carta Politica de 1967 néo o exige para a celebragéo de
contrato de emprego publico, mas tdo-somente para o preenchimento de cargos publicos. - Destarte, correta
a condenacao em diferencas salariais entre os valores percebidos e R$ 140,00 (cento e quarenta reais), a
mingua de impugnacéo especifica por parte do reclamado. - A falta de prova de quitacéo, pertinente a
condenagdo em 13° salarios, integrais de 94 a 96 a proporcional de 1997, e nove meses de saldrios retidos,
sendo 06 (seis) relativos ao ano de 1996 e 03 (trés) ao de 1997. - Do mesmo modo, quanto as férias,
acrescidas de 1/3, de forma dobrada, face ao transcurso "in albis" do periodo concessivo, e no tocante a 04
(quatro) quotas mensais de salarios-familia, uma vez comprovada a filiagdo em idade apta a percepcéo do
beneficio. - Por fim, para evitar "bis in idem", é mister excluir da condenacédo em diferencas salariais o
periodo abarcado pela condenacéo em salérios retidos, que ja serdo pagos com base no salario avencado
(R$ 140,00), ficando esta limitada ao periodo compreendido entre janeiro e agosto/97. - Isto posto, dou
parcial provimento a remessa "ex officio", para limitar a condenacédo em diferenca salarial ao lapso
compreendido entre janeiro e agosto/97. Proc. TRT REO 571/98, Ac. 09.06.1998 DJ de 29.08.98, P4g.18



Arquivo do EMFOR, TRT/ 521 EMFOR 590 EMENTA: - As utilidades habitacdo e energia elétrica ndo podem
ser consideradas como instrumentos para o trabalho, posto que inconfundiveis com aqueles previstos no §2°
do Art. 458, da Consolidacdo das Leis do Trabalho, além do mais, sendo fornecidas na forma de parcelas
mensais, ass

EMENTA

O reconhecimento, no tocante as URPs de abril e maio de 1988, do direito adquirido do trabalhador ao
reajuste de 7/30 (sete trinta avos) de 16, 19% (dezesseis virgula dezenove por cento) - a ser calculado sobre
o0 salario de marco, incidindo sobre o salario dos meses de abril, maio, junho e julho ndo caracteriza violagao
direta e inequivoca dos principios da legalidade e do direito adquirido, desfigurando-se também a argiicao
de julgamento ultra petita, porquanto a repercussao do referido reajuste nos salarios dos meses de junho e
julho ndo passa de reflexos originados do reajuste concedido no més de abril de 1988.



