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RESUMO

- De inicio, quero registrar que nao vislumbrei interesse da Defensoria Publica para figurar nesta agdo, como
se vera adiante se ao mérito se chegar. Por esta razao ndo determinei sua intimacao para compor a relagao
processual como requerido pela d. autoridade apontada como coatora. - PRELIMINAR DE NAO
CABIMENTO DO "MANDAMUS" EM FACE DO DISPOSTO NO ARTIGO 5o., INCISO Il DA LEI 1533/51 E
SUMULA 267 DO STF E EM FACE DA COISA JULGADA - SUMULA 268/STF SUSCITADA PELA D.
AUTORIDADE APONTADA COMO COATORA. - Ressalvado meu ponto de vista, a Eg. Secdo Especializada,
rejeitou a preliminar de ndo cabimento da ag&o, com base no art. 5°, inciso Il, da Lei 1.533/51 e Sumula 267,
do STF, vez que da decisdo atacada nédo cabe recurso com efeito imediato. - Também, a unanimidade,
rejeitou-se a preliminar relativamente ao ndo cabimento da agdo em face da Sumula 268 do STF, eis que
esta acdo nao se dirige contra decisao transitada em julgado. O que as partes pretendem € a transacao de
valores apurados em liquidac&o. PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL POR ERRO DE PROCEDIMENTO,
ARTIGO 295,V DO CPC C/C ARTIGO 8.° DA LEI 1533/51. - A .d. Autoridade Impetrada entende que a
peticdo conjunta das partes € inepta porque: "se houvesse um direito liquido e certo conjunto de autor e réu
no processo, esse direito jamais corresponderia a um interesse individual, passivel de ser agasalhado por
mandado de seguranca individual. Um interesse juridico que possa contemplar ao mesmo tempo o Autor e 0
réu so pode ser coletivo ou publico. "Diz mais que nenhum dos litisconsortes ativos esté legitimado "ad
causam" ativament e, por ndo serem grupos sociais consistentes em partidos politicos ou entidades
sindicais ou associacdes civis. - "Data venia", o artigo 19 da Lei 1.533/51 permite a formacéo do
litisconsércio em Mandado de Seguranca e o artigo 1.°, paragrafo 2.°, mesma lei, dispde que: "Quando o
direito ameacado ou violado couber a varias pessoas, qualquer delas podera requerer o mandado de
seguranca" E, caso mais de uma dessas pessoas decida impetrar o "Writ", teremos um litisconsércio ativo,
que néo se confunde com o mandado de seguranca coletivo de que fala o artigo 5.°, LXX/CF, porque
naquele os titulares dos direitos subjetivos materiais ameacados sado individualizados, e neste os direitos
dizem respeito a um grupo, cujos integrantes devem ser nominados pelo sindicato-autor, sendo que estes
direitos referem-se aos fins institucionais dos grupos. - Rejeito, pois esta preliminar e admito o "mandamus”
regularmente processado. M E R I T O - Os Impetrantes, nos autos da reclamatéria trabalhista n.° 00113/94,
gue se encontra em fase de execuc¢do, apos feito o célculo de liquidacdo que alcangou o valor de
R$23.760,27, celebraram acordo objetivando por fim & demanda, pactuando as partes que a reclamada
pagara ao reclamante a importancia de R$6.000,00, em Unica parcela, mais os valores dos depdsitos
recursais que deverdo ser liberados mediante expedicao de alvara judicial. - A d. autoridade Impetrada
negou-se a homologar o acordo, sob o argumento de que o crédito trabalhista é irrenunciavel em virtude de
nao pertencer com exclusividade ao reclamante porque pertence, antes de tudo, aos seus dependentes. -
Embora louvavel e cuidadosa a atitude da d. Autoridade Impetrada, entendo que a razédo esta com 0s
Impetrantes. - Como é de curial sabenca, o fim primordial da Justica do Trabalho é a conciliagdo, que pode
ser formulada em qualquer fase do processo. O artigo 764 da CLT a coloca em situagdo excepcional, sujeita
ndo sempre a este principio, todos os dissidios individuais ou coletivos a ela submetidos. A conciliacéo difere



da transacéo porque daquela se incumbe o juiz, objetivando uma composi¢ao justa , aceita pelas partes. E
nesta, as partes fazem concessfes mutuas, extinguem obrigacdes litigiosas, sendo valida a transacéo
quando n&o se referir a direitos, mas as suas consequéncias patrimoniais. - E o caso dos Autos. Dos
documentos anexados verifica-se que o Reclamante trabalhou na Reclamada por varios anos , tendo
exercido até o cargo de gerente. Nao se trata , pois, de pessoa destituida de conhecimentos, que ignorasse
gue o acordo feito a menor poderia trazer-lhe prejuizos. Ao contrario, € pessoa capaz, assistida por
procurador, conhecedor, portanto, da consequiéncia de seus atos. - E certo que a rentncia do exequente
pelo seu crédito deva ser alvo de redobrados cuidados do magistrado , pois esta causa de extingdo devera
ser acolhida apenas em casos excepcionais. Poré

EMENTA

Fere direito liquido e certo das partes a negativa de homologacgéo de desisténcia ou transacao, quando a
pretenséo esta amparada pelos artigos 158, "caput", 269 e 794 do CPC que autorizam a extin¢éo da
execucao através da manifestacédo de vontade, inexistente qualquer vicio de consentimento.



