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ACORDAO: DANO MORAL - COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. A competéncia da Justica do
Trabalho, prevista no artigo 114 da Constituicdo Federal de 1988, estende-se aos conflitos decorrentes da
relacdo de trabalho, entre os quais se encontra a indenizacdo por dano moral. Precedente do colendo STF
(RE-238.737/SP, DJU de 5.2.99). DANO MORAL - CARACTERIZACAO. Tipifica dano moral, passivel de
reparacao, o fato de o empregador preparar flagrante para incriminar e despedir o reclamante sob a
acusacao de falta grave. A estima e o respeito que o ser humano usufrui no meio da coletividade estéo
intima e diretamente vinculados aos seus mais elevados valores morais e espirituais, virtudes que justificam
seu viver e caminhar neste mundo, de forma que a indenizacdo por dano moral, que devera corresponder a
gravidade da leséo, e ndo ser equivalente, por impossivel a equivaléncia, deve, de um lado, significar uma
justa compensacéao ao ofendido e, de outro lado, uma severa e grave adverténcia ao ofensor, de forma a
inibi-lo ou dissuadi-lo da pratica de novo ilicito da mesma natureza. Esse € o sentido pedagogico e punitivo
gue a indenizacao representa para o ofensor, enquanto que, para o ofendido, significa a minimizacao da dor
sofrida em seu patriménio moral. DANO MORAL - VALOR - CRITERIO DE FIXACAO. O dano moral deve ser
arbitrado em funcao do padrdo econdmico e social da vitima e, em se tratando de empregado, sobretudo em
funcao do reflexo na relagdo empregaticia, em face de futuros tomadores de seus servi¢cos, ante a gravidade
da agressao aos seus mais elevados sentimentos e valores morais, espirituais e profissionais, atento
igualmente ao porte da empresa e sua posi¢cdo no contexto da coletividade. Violagdes legais ndo
configuradas. Recurso de revista ndo conhecido. Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de
Revista n® TST-RR-763.443/01.4, em que é recorrente ITACAR ITAPEMIRIM CARROS LTDA. e recorrido
GENINHO BELO DIAS. O egrég io TRT da 172 Regido, pelo v. acérddo de fls. 391/401, negou provimento ao
recurso ordinario da reclamada, reconhecendo a competéncia da Justica do Trabalho para processar e julgar
acBes que versem sobre indenizagcdo por danos morais sofridos pelo reclamante, mantendo a condenacéo
imposta pela r. sentenca. Irresignada, a reclamada interp8e recurso de revista (fls. 419/453). Argui a nulidade
do v. acérdao do Regional por negativa de prestacéo jurisdicional, caracterizada pela suposta recusa de
sanar as omissdes apontadas em embargos declaratérios. Argui também a incompeténcia da Justica do
Trabalho para conhecer do pedido de indenizacédo por danos morais, e, ainda, a nulidade da r. sentenca,
uma vez que proferida por magistrada suspeita, violando o artigo 135, 1V, do CPC. Alega que a aplicacao,
pelar. sentenca, de multa aos embargos declaratérios entdo opostos, implicou afronta aos artigos 832 da
CLT, 538, paragrafo tnico, do CPC e 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. No mérito, diz que néo é
devida a indenizacdo por danos morais, porque, se houve constrangimento praticado contra o reclamante,
nao foi por ato seu ou de seus empregados, mas sim por terceiros. Quanto ao valor arbitrado a indenizacgéo,
alega que deve ser reformado para ndo permitir o locupletamento ilicito do reclamante. Aponta como
violados os artigos 153 e 1553 do Caédigo Civil e 5°, LIV, da Constituicdo Federal de 1988. Cita precedentes
a titulo de divergéncia jurisprudencial. Recurso admitido pelo v. despacho de fls. 457/458. Contra-razdes
apresentadas a fls. 462/472. Os autos nao foram remetidos a douta Procuradoria-Geral do Trabalho.
Relatados. V O T O O recurso de revista é tempestivo (fls. 417 e 419) e esta subscrito por advogado
regularmente habilitado nos autos (procuracéo de fl. 103). Depdésito recursal realizado pelo valor legal



vigente na época da interposi¢édo da revista (v. fl. 454) e custas pagas quando da interposicao do recurso
ordinario (v. fl. 339). Primeirame nte, ndo ha como se conhecer das contra-razées do reclamante, por
intempestivas. O despacho que admitiu a revista da reclamada foi publicado em 30.4.2001, segunda-feira,
encerrando-se, portanto, o prazo em 9.5.2001, quarta-feira. As contra-razdes, porém, foram protocolizadas
junto a Vara do Trabalho de origem somente em 18.5.2001, havendo sido formalmente recebidas no egrégio
TRT da 172 Regi&io em 21.5.2001. | - CONHECIMENTO 1.1 - INCOMPETENCIA DA JUSTICA DO
TRABALHO - INDENIZACAO POR DANOS MORAIS N#o ha como ser acolhida a preliminar de
incompeténcia da Justi



