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EMENTA

ACORDAO: Acordo homologado. Custas. Isen¢do negada ao trabalhador énus que néo se transfere &
empresa. Se as partes convencionaram cada qual arcar com a metade das custas, na forma do art. 789, §
6°, da CLT, inocorrendo isencéo da parcela do obreiro, este fica obrigado a reembolsar a metade. Recurso
conhecido e provido. Rec. de Rev. 366.839/97 - 22 T. - Rel. Juiz José Pedro de Camargo (Conv.) - Recte.:
Companhia Santo Amaro de Automéveis - Recdo.: Luiz Wilson de Oliveira - J. em 29/11/00 - DJ 02/02/01 -
TST. Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista TST-RR-366.839/97.0, em que é
Recorrente COMPANHIA SANTO AMARO DE AUTOMOVEIS e Recorrido LUIZ WILSON DE OLIVEIRA.
RELATORIO Irresignando-se com o v. acordéo proferido pelo Eg. 2° Regional (fls. 38/40 e 44/45), interpde
recurso de revista a Reclamada (fls. 46/52). O Eg. Tribunal «a quo», ao julgar o recurso ordindrio interposto
pelo Reclamado, negou-lhe provimento por entender que a questéo de deliberacdo das custas foge ao
ambito das partes e a sentenca homologatoria, que indeferiu a questdo das custas serem suportados «pro
rata», agiu com acerto, tendo em vista que néo foi comprovado que o reclamante reunia as condicées
necessarias previstas na Lei 5.584/70, para obter isencao da parte que Ihe cabia. Insiste o reclamado que o
v. acorddo que julgou os Embargos Declaratérios também néo atentou para a argumentacao do reclamado
no sentido de que o art. 789, § 6° da CLT e que houve violag&o aos arts. 832 da CLT, 535 a 538 do CPC e
93, 1X, da CF. Nao foram apresentadas contra-razées. Ndo houve manifestacdo da Procuradoria-Geral do
Trabalho, por forga do disposto no art. 113 do Regimento Interno do TST. E o relatério. VOTO 1 -
CONHECIMENTO Atendidos os pressupostos legais de admissibilidade, examino os especificos do recurso
de revista. Ndo vislumbro violac&o do art. 832 da CLT, 535 do CPC e 93, IX da CF, uma vez que a sentenca
esta devidamente fundamentada com ba se na Lei 5.584/70. Contudo, razéo assiste ao reclamado no
tocante a violacao do art. 789, 8§ 6° da CLT. As partes (fls. 12/13) celebraram acordo, convencionando que as
custas seriam pagas em partes iguais. Houve por bem o MM. Juiz, ao homologar o acordo, determinar que
as custas fossem suportadas na sua totalidade pelo reclamado. Inconformado o reclamado, opés embargos
declaratérios e, posteriormente, recurso ordinario apontando estar o acérddo do TRT em dissonéncia ao art.
789, 8 6° da CLT. O v. Acérdao Regional (fls. 39/40) usou como fundamentagdo a ndo comprovacgéo de que o
reclamante reunia condi¢cdes necessarias previstas na Lei 5.584/70, para obter isencéo do efetivo
recolhimento das custas. O 6nus das custas decorre de determinacéo legal. O art. 789, § 6°, dispbe:
«Sempre que houver acordo, se de outra forma ndo for convencionada, o pagamento das custas cabera em
partes iguais aos litigantes.» Ora, se além dessa explicita obrigacéo as partes convencionaram o pagamento
das custas «pro rata», e 0 reclamante ndo preenche os requisitos estabelecidos para a concesséao de
isencdo, por certo, ndo sera o reclamado o responsavel pela sua totalidade, mas, de acordo com a
legislacéo vigente, o empregado devera arcar com 50% do valor das custas. Tendo o reclamado pago as
custas no seu valor integral, devera o autor reembolséa-lhe a metade. Diante do exposto e com base na letra
«c» do art. 896 da CLT, conheco do recurso e dou-lhe provimento para condenar o reclamante a reembolsar
50% das custas ja pagas pela empresa. ISTO POSTO ACORDAM os Ministros da 22 Turma do TST, por
unanimidade, em conhecer do recurso, afastar a nulidade invocada e, no mérito, dar provimento ao recurso
para condenar o reclamante a reembolsar 50% das custas ja pagas pela empresa. Brasilia, 29 de novembro
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