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CONVERSAO NESTA FASE — IMPOSSIBILIDADE

RESUMO

- Converséo para o rito sumarissimo introduzido pela Lei 9.957/00. Assevera a agravante haver equivoco
proferido no despacho indeferitério do recurso de revista, diante da converséao de rito efetivada pelo
Regional, consoante se observa pela reproducéo do referido despacho: «Antes de examinar a
admissibilidade do apelo interposto, faz-se necessario expor os motivos pelos quais 0 mesmo sera
apreciado a luz da Lei 9.957/00. O valor atribuido a causa na presente reclamacéo nao excede a quarenta
vezes o0 salario minimo em vigor na data de seu ajuizamento. Tendo sido o v. acérdao prolatado ja na
vigéncia da Lei 9.957/00, que trata do procedimento sumarissimo, devem ser considerados, para efeito de
Recurso de Revista, 0s pressupostos recursais estabelecidos no referido diploma legal, tendo em vista a
aplicacdo imediata das leis processuais. Tal assertiva tem arrimo no art. 1.211 do CPC e em farta doutrina.
Frise-se, porque sumamente importante, que o direito subjetivo processual ao recurso, no caso, ao Recurso
de Revista, somente ocorre a partir da prolacéo do v. acérdao recorrido. Analisando o apelo, verifica-se que
0 mesmo ndo se enquadra nas excecoes previstas no art. 896, § 6°, da CLT (Lei 9.957/00).» (fls.) - Neste
topico, assiste razdo a agravante. «Data maxima venia», equivocou-se 0 TRT da 152 Regido ao converter o
rito processual do procedimento ordinario para o sumarissimo, como doravante se demonstrara. De inicio,
ndo € demais invocar o principio do devido processo legal, entendido como aquele conjunto de garantias
constitucionais assecuratorias do exercicio, pelas partes, de suas faculdades e poderes processuais
indispensaveis para o exercicio da jurisdicdo, bem como dos meio s necessarios a realizagao dela,
compreendendo-se por processo esse amalgama entre a relacédo juridica processual e o procedimento
legalmente previsto. - Logo, o conhecimento prévio, pelos jurisdicionados, das regras que irdo direcionar a
constituicdo e o desenvolvimento processual € garantia de fundo constitucional, sem a qual a legitimidade
para o exercicio da jurisdicdo desapareceria por completo. - E oportuna a transcri¢do de excerto da classica
obra de DINAMARCO, GRINOVER e CINTRA (Teoria Geral do Processo, 2000, Malheiros Editores, paginas
283/284), esposando semelhante entendimento: «Investigacdes sociolégicas e sécio-politicas sobre o
processo levaram a doutrina a afirmar que a observancia do procedimento constitui fator de legitimacao do
ato imperativo proferido a final pelo juiz (provimento jurisdicional, esp. sentenga de mérito). Como o juiz ndo
decide sobre negdcios seus, mas para outrem, valendo-se do poder estatal e ndo da autonomia da vontade
(poder de auto-regulacgédo de interesses, aplicavel aos negacios juridicos), € compreensivel a exigéncia de
legalidade no processo, para que o material preparatério do julgamento final seja recolhido e elaborado
segundo regras conhecidas de todos. Essa idéia € uma projecao da garantia constitucional do devido
processo legal.» - O procedimento é a soma dos atos do processo, que se realizam com um Unico
desiderato: preparar o processo para o provimento final. - «In casu», enquadrar novamente uma situacao
juridica ja estabilizada, de sorte a submeté-la a um quadro mais gravoso e restritivo de direitos, fere
mortalmente a garantia constitucional do «due process of law». Sob o império da surpresa e da perplexidade
dos jurisdicionados, assistiria o Estado ao fenecimento do fim almejado ao suprimir dos cidadaos a
autotutela, com o monopdlio da funcéo de «dizer o direito». - Com efeito, se um dos fundamentais escopos
do exercicio da jurisdicéo € atingir a pacificacdo so cial, em vista dos inevitaveis conflitos intersubjetivos de



direitos oriundos do convivio em sociedade, propiciando as partes e ao proprio 6rgéo estatal dele
encarregado os instrumentos pertinentes a tal mister, € evidente que esse objetivo nédo seria alcangado caso
se impusesse as partes uma mudanca das regras do jogo enquanto em andamento a partida, com a
converséo inopinada do procedimento durante o tramite processual. - Quando a parte ajuizou sua agao,
firmou-se com o Estado um compromisso de que o rito procedimental seria aquele entdo previsto. Posterior
mudanca, mais gravosa aos jurisdicionados, so traria o inconformismo, a surpresa, a indignacao,
restabelecendo a inseguranca juridica e social que o préprio Estado se comprometeu a afastar quando
assumiu a responsabilidade de solucionar as lides entre os particulares. - O processo

EMENTA
O recurso de revista, interposto em reclamatoria ajuizada anteriormente a vigéncia da Lei 9.957/00, devera
ser examinado a luz das disposices previstas para o procedimento ordinario em que tramitou a agao.



